
ФИНАНСЫ ЦБ обяжет банки 
рассказывать гражданам 
о рисках их вложений

Предупреждать 
надо

Роман Маркелов

РЕКОМЕНДАЦИЯ Центробанка, по которой россий-
ским банкам следует предупреждать клиентов о рисках 
инвестиций в дополнительные финансовые инструмен-
ты (все, кроме обычных вкладов), может быть закрепле-
на законодательно.  Об этом говорится в ответе ЦБ на за-
прос «Российской газеты».  

Рекомендация ЦБ может превратиться в обязательную 
норму, когда регулятор изучит информацию о ее примене-
нии банками, в том числе из жалоб клиентов, следует из 
ответа Банка России. Письмо с рекомендацией банкам на-
правили в конце февраля с расчетом, что все необходимые 
меры по информированию клиентов они предпримут в 
ближайшее время. В письме банкам ЦБ напоминал, что 
гражданам помимо вкладов, страхуемых государством на 
1,4 миллиона рублей, предлагают инвестиционные ин-
струменты. Риски вложений в них несопоставимы с вкла-
дами, писал Центробанк. Клиенты не всегда способны по-
нять нюансы предлагаемого договора и поэтому 
не могут корректно оценить риски такого инве-
стирования, отмечал Банк России.  

ПРОЕКТ Страховщики 
ответят за ремонт 
деньгами

Ущерб — 
натурой

Владимир Баршев, Виктор Смеюха

НЕКАЧЕСТВЕННЫЙ ремонт автомобиля или наруше-
ние его сроков по ОСАГО обернутся для страховых ком-
паний серьезным штрафом. А также риском возвраще-
ния к возмещению ущерба деньгами. 

Способы контроля за страховыми компаниями обсу-
дили на пресс-конференции, прошедшей в «Российской 
газете», которая была посвящена поправкам в закон об 
ОСАГО. Напомним, что поправки заменяют денежную 
компенсацию так называемым натуральным возмеще-
нием. То есть ремонтом. Как раз накануне Комитет Гос-
думы по финансовому рынку одобрил окончательные 
поправки в этот документ ко второму чтению. 

Как сообщил председатель этого комитета Анатолий 
Аксаков, окончательно определено, когда документ всту-
пит в силу и на кого он будет распространяться. Напом-
ним, что по этому вопросу было много споров. Так вот он 
вступит в силу через 30 дней после его официального 
опубликования, но будет распространяться 
только на вновь заключенные договора. Таким 
образом закон будет вступать в силу плавно.

Писателю 

Владимиру 

Маканину — 

80 лет

Вторая волна сноса 

«хрущевок» — когда, 

куда и как будут 

 переезжать жители 

сносимых пятиэтажек 

по новому закону

Минэкономразвития: 
Повышение налогов для тех, 
кто не захочет отчислять 
из зарплаты себе на пенсию, 
не планируется 
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Только в «РГ» Минэкономразвития: Россия запустит национальную 
систему интернет-торговли

Наш Алибабанк

Ирина Ивойлова

С
егодня «Российская газета» 
публикует приказы Мино-
брнауки о  расписании ЕГЭ,  

выпускных экзаменов в девятых 
классах и изменениях, которые 
вносятся в порядок проведения 
экзаменов.  

Для выпускников есть хорошая 
новость: экзамены и в 9-м, и в 11-м 
классах сейчас разделены  на три 
этапа — досрочный, основной и так 
называемый сентябрьский. Так 
что двоечники сумеют пересдать 
«неуды». В этом году основная 
волна ЕГЭ начнется 29 мая, в поне-
дельник, когда выпускники будут 
сдавать географию и информати-
ку. 31 мая ученики смогут сдать 
математику базового уровня, 2 
июня — профильную математику, а 
обязательный экзамен по русско-

му языку пройдет 9 июня. Закон-
чится основной этап 1 июля. Это 
резервный день для всех предме-
тов.  Досрочная волна ЕГЭ — с 23 
марта по 14 апреля, а сентябрь-
ская — с 5 по 16 сентября. В  сентя-
бре можно будет сдать только два 
предмета — русский язык и базо-
вую математику. Основной этап  в 
девятых классах — с 26 мая по 29 
июня. Девятиклассники сейчас 
должны сдать не менее четырех 
предметов, включая русский язык 
и литературу. 30 мая у них экзамен 
по русскому языку, 6 июня — по ма-
тематике. Досрочная волна  — с 20 
апреля по 6 мая. С 5 по 22 сентября 
— третья волна. Немного меняются 
и дополняются правила проведе-
ния экзаменов. Черновики теперь 
будут храниться ровно месяц по-
сле того, как прошел экзамен, а 
оригиналы ответов и чистые блан-

ки ЕГЭ — до 1 марта следующего 
года. Затем все эти материалы 
уничтожаются. ГИА и ЕГЭ могут 
проводиться досрочно не раньше 1 
марта. А заявления на ЕГЭ можно 
подавать до 1 февраля вклю-
чительно.  Потом заявление 
примут только у тех, кто до-
кажет, что не смог подать 
его вовремя по уважитель-
ной причине, но не позднее 
чем за две недели до начала 
экзаменов. Дополнительные 
сроки для сочинения будут от-
пределяться по обращениям 
регионов, если невозможно 
провести их там по объектив-
ным причинам в по-
ложенный срок.

Игорь Зубков

М
инистерство эко-
номического раз-
вития в мае на-
ч н ет  с о зда в ат ь 
« а г р е г а т о р а » 

электронной торговли (рус-
ской Alibaba) на платформе 
Сбербанка, рассказал «Россий-
ской газете» статс-секретарь — 
заместитель министра эконо-
мического развития Олег Фо-
мичев. 

Олег Владиславович, сейчас за-
вершается подготовка проекта 
по электронной торговле. В ка-
ком виде он будет реализован?
ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: Когда мы обсуждали 
приоритетный проект по эк-
спорту через каналы электрон-
ной торговли, предполагали, 
что он будет совмещать два бло-
ка. Первый — «затягивание» ма-
лого и среднего бизнеса в систе-

му электронной торговли на 
территории России. И следую-
щий этап — экспорт.

Однако конструкция измени-
лась. Российский экспортный 
центр сейчас делает личный ка-
бинет экспортера с возможно-
стью получения в электронном 
виде услуг таможни и размеще-
ния на внешних торговых пло-
щадках, готовит набор серви-
сов, а не отдельную самостоя-
тельную платформу.

А что, кабинета «внутреннего 
торговца» не будет?
ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: Думаю, мы вернемся 
к конструкции внутренней элек-
тронной торговли, ориентируясь 
на платформу Сбербанка. 

Там будет личный кабинет ма-
лого предпринимателя, где долж-
на быть возможность разместить 
свои товары с описанием, срока-
ми поставки, ценой и прочее. 
Платформа должна давать этому 
предпринимателю набор серви-

сов, которые позволяют после 
размещения информации о своем 
товаре поставлять ее как на вну-
тренние рынки, так и за рубеж — 
автоматически размещать ее в 
электронных магазинах, решать 
проблемы с логистикой, страхо-
ванием и прочее. 

Мы, со своей стороны, готовы 
подтягивать предприятия на эту 
платформу через нашу инфра-
структуру поддержки малого 
предпринимательства в регионах 
страны, через Корпорацию малого 
и среднего предпринимательства.

Эти два личных кабинета — от 
Минэкономразвития-Сбербан-
ка и от Российского экспортного 
центра — будут стыковаться 
между собой?
ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: Думаю, да. Мы дого-
варивались, то, что делает Рос-
сийский экспортный центр будет 
пригодно к подключению к лю-
бой платформе, чтобы у малого 

предприятия была возможность 
и внутри торговать, и на экспорт.

Когда проект будет оформлен?
ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: К маю-июню. Окон-
чательно определимся, когда по-
лучим законченный проект РЭЦ, 
а он должен быть рассмотрен на 
президиуме совета при прези-
денте по приоритетным проек-
там, скорее, в марте.

Олег Владиславович, а почему 
малый бизнес и самозанятые так 
неохотно выходят из тени?
ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: За последние три 
года количество легальных ра-
ботников в малом и среднем биз-
несе увеличилось почти 
на 30 процентов. Тен-
денция есть.

ОБРАЗОВАНИЕ На экзамен разрешили брать тексты произведений и сборники лирики

С Толстым на ЕГЭ
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Покрыть разни-
цу между 
 реальной стои-
мостью ремонта 
и возмещением 
по страховке 
 придется 
 виновникам 
 автоаварии, 
решил КС
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20 миллионам 
человек в четы-
рех странах 
мира угрожает 
голодная 
смерть 
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Взять микро-
займ, чтобы 
исправить свою 
кредитную 
историю, — 
 граждане ищут 
способы влезть 
в новые долги 
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Удержит ли 
«Спартак» 
отрыв от пре-
следователей 

ДАТА

МЕГАПОЛИС

Смогут ли российские последова-
тели Джека Ма, основателя 
и владельца китайского торгового 
сервиса Alibaba, повторить его 
успех? Посмотрим.

Евгений Смирнов: 
Как трудно идти Как трудно идти 
к своей, к своей, 
а не к телевизионной а не к телевизионной 
минуте славыминуте славы
Страница 7

Акцент

 Государственный «агрегатор» 
электронной торговли будет 
создан на платформе 
Сбербанка
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ДОКУМЕНТЫ
В НОМЕРЕ
КС РФ подтвердил право сотруд-
ников органов внутренних дел, 
получивших вред здоровью, на 
получение единовременного 
пособия 
— стр. 14

Как потерпевшему защитить 
свои права в случае прекраще-
ния уголовного дела за истече-
нием сроков давности 
— стр. 15

Австралийский доллар  44,5196
Азербайджанский манат  33,5509
Армянский драм**  12,1972
Белорусский рубль  30,9877
Болгарский лев  32,1327
Бразильский реал  18,5460

Венгерский форинт**  20,1591
Вон Республики Корея***  51,1496
Датская крона*  84,5576
Доллар США  59,2174
Евро  62,7408
Индийская рупия**  88,8383

Казахстанский тенге**  18,6485
Канадский доллар  43,8485
Киргизский сом**  85,6130
Китайский юань*  85,6250
Молдавский лей*  29,9078
Новый туркменский манат  16,9435

Норвежская крона*  68,9488
Польский злотый  14,5251
Румынский лей  13,8191
СДР  79,7386
Сингапурский доллар  41,7377
Таджикский сомони*  72,7486

Турецкая лира  15,7476
Узбекский сум***  17,8743
Украинская гривна*  22,0960
Фунт стерлингов  72,0143
Чешская крона*  23,2617
Шведская крона*  65,5865

Швейцарский франк  58,5384
Южноафриканский рэнд*  44,4953
Японская иена**  51,3038

*За 10   
**За 100   
***За 1000

Официальные 
курсы валют ЦБ России 
с 11.03.17
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Два месяца осталось 
у выпускников, чтобы прокачать 
 интеллект перед сдачей ЕГЭ. D
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ПРАВО КС РФ разрешил
требовать полного
возмещения ущерба
с виновников ДТП

Внимание всем 
постам ГАИ 
и судам

Мария Голубкова, Санкт-Петербург

КОНСТИТУЦИОННЫЙ суд РФ вынес решение, которое 
должно сподвигнуть автомобилистов ездить аккуратнее. 
Разницу между страховым возмещением после ДТП и ре-
альными затратами на восстановление «железного коня» 
суд разрешил требовать с виновника аварии. 

С жалобой на положения ГК РФ обратилась группа жи-
телей Кубани. Они в разное время попали в ДТП и получи-
ли страховое возмещение в рамках действия закона 
об ОСАГО. Однако расчеты были проведены по Единой ме-
тодике определения размера расходов на восстановитель-
ный ремонт, то есть с учетом износа деталей, поэтому де-
нег на полное восстановление автомобиля не хватило. 
А суды общей юрисдикции отказались рассматривать 
иски к виновникам аварий, поскольку разъяснения Вер-
ховного суда РФ предписывают при расчете ущерба поль-
зоваться только методикой. По мнению заявителей, в зако-
нодательстве есть пробелы. Так, статья 1079 ГК РФ обязы-
вает владельцев источников повышенной опасности, в том 
числе транспортных средств, полностью возместить при-
чиненный вред. Однако на практике этого не происходит, 
тем самым нарушается право частной собственности, га-
рантированное Конституцией РФ.

В ходе публичных слушаний по делу представители ор-
ганов госвласти встали на сторону заявителей. В частно-
сти, как отметила представитель министерства юстиции 
РФ Мария Мельникова, в подобных ситуациях оказывает-
ся нарушен конституционный принцип равенства перед 
законом и судом, поскольку владелец более старого авто-
мобиля в любом случае с учетом износа получит меньшую 
сумму. Представитель правительства РФ Михаил Барщев-
ский даже в шутку предположил, что за раритетную «По-
беду», которой владеет его знакомый, после ДТП придется 
доплачивать страховщикам. Судьи КС отнеслись к вопро-
су со всей серьезностью и пришли к выводу, что оспорен-
ные положения ГК не противоречат Конституции РФ, од-
нако нуждаются в разъяснении. 

— Ситуация, когда потерпевший не может возместить 
ущерб в полном объеме, противоречит Конституции РФ, 
и КС поправил ее в рамках своей компетенции, — пояснил 
судья-докладчик по делу Владимир Ярославцев. — Ранее 
суды отказывали в предъявлении требований к причини-
телю ущерба. Теперь потерпевшие имеют полное право 
обратиться к ним за возмещением разницы между страхо-
вым возмещением и реальными затратами. Конечно, это 
будет суд с приведением доказательств с той или иной сто-
роны.

Судебный процесс позволит доказать необходимость 
проведенных ремонтных работ и покрыть разницу, если 
страховщики насчитали сумму с износом определенных 
деталей, а с учетом требований безопасности потребова-
лись новые. В то же время суд вправе уменьшить сумму 
ущерба, если эти детали имеют постоянный нормальный 
износ и подлежат регулярной замене. 

ДЕНЬГИ Ипотечным
заемщикам пообещали
помощь

Своего 
добьются

Татьяна Зыкова

ПРОГРАММУ ипотечной поддержки сконцентрируют на 
интересах валютных заемщиков. Об этом шла речь на 
встрече с гражданами, которую провел министр финан-
сов Антон Силуанов.

Глава минфина дал поручение подготовить предложе-
ния о настройке действующей системы поддержки ипо-
течных заемщиков, оказавшихся в трудном положении, 
с тем, чтобы основной фокус помощи был направлен на 
тех, кто брал кредит в валюте, уточнялось в сообщении 
пресс-службы ведомства.

Программа помо-
щи ипотечным заем-
щикам распростра-
няется на держате-
лей и рублевых, и ва-
лютных кредитов. 
В ее рамках банки ре-
структурируют про-
блемную ипотеку по 
льготным условиям, 
а выпадающие дохо-
ды им компенсирует 
государство.  Объем 
программы на весь 
срок ее действия со-
ставляет 4,5 миллиарда рублей. Минстрой, как ранее пи-
сала «Российская газета», подготовил предложения по 
расширению программы ипотечных заемщиков, однако 
решение по этому поводу пока принято не было.

Глава Комитета Госдумы по финансовому рынку Ана-
толий Аксаков, комментируя эту тему, высказывал мне-
ние, что, оказывая помощь ипотечным заемщикам, нужно 
обращать внимание на владельцев единственного жилья, 
учитывать площадь жилья, которая приходится на каждо-
го члена семьи, и, главное, в первую очередь помогать тем, 
кто испытывает наибольшие проблемы с выполнением 
обязательств по кредитному договору.

Кстати, решений или поручений о подготовке или под-
держке законодательных инициатив о введении моратори-
ев на погашение ипотеки, о частичном списании задолжен-
ности по кредитам в иностранной валюте или об измене-
нии условий обращения взыскания на заложенное имуще-
ство по итогам встречи Антона Силуанова с гражданами 
не давалось, хотя многие валютные ипотечные заемщики 
просили у государства именно такой помощи.

В январе 2015 года Центробанк направлял рекоменда-
ции кредитным организациям о конвертации валютных 
кредитов в рублевые по курсу ЦБ на 1 октября 2014 года — 
39,39 рубля за доллар и 49,98 рубля за евро. Однако дальше 
рекомендаций дело не пошло. Верховный суд России 
не счел необходимым переводить валютные займы в рубли, 
аргументировав решение тем, что риски, связанные с из-
менением курса валют, полностью лежат на заемщике.

ПРОВЕРКА СЛУХА Тем, кто не захочет копить на старость, могут повысить налог

Пенсионный штраф
Игорь Зубков

О
дним из стимулов для гра-
ждан добровольно форми-
ровать пенсионные нако-

пления может быть снижение на-
лога на доходы физических лиц 
(НДФЛ) до 10 процентов для тех, 
кто готов откладывать на старость 
минимум десятую часть своей 
зарплаты. И наоборот, повышение 
налога до 15 процентов может ко-
снуться тех, кто не готов ничего 
копить. 

Об  этом СМИ сообщили 
со ссылкой на источники в минэ-
кономразвития. «У нас такой ин-
формации нет», — опровергла 
«Российской газете» факт обсу-
ждения такой идеи помощник 
министра экономического раз-
вития, пресс-секретарь Елена 
Лашкина. Банк России, один из 
разработчиков схемы индивиду-
ального пенсионного капитала 
(он должен с 2019 года прийти на 
смену обязательным накоплени-
ям), поддерживает идею налого-
вого стимулирования участия 
граждан в нем в принципе, одна-
ко конкретно с этой инициати-
вой не знаком,  сообщил «Россий-
ской газете» представитель 
регуля тора. 

Первоначальный вариант кон-
цепции индивидуального пенси-
онного капитала предполагал, что 
взносы работника должны допол-
няться государством через меха-
низм вычетов по социальным 
взносам и НДФЛ (эти средства по-
ступали бы на счет гражданина ав-
томатически) и что работодатель 
может софинансировать взносы 
работника, получая за это льготы. 
Но против льгот по соцвзносам 
был мин труд, поскольку они 

увеличи вают дефицит социаль-
ных фондов. 

Эксперт ные оценки по поводу 
того, какая доля работников со-
гласится добровольно отклады-
вать на старость после отмены 
обязательных пенсионных нако-
плений, колеблются в диапазоне — 
от 5 до 80 процентов. И все при-
знают, что успех реформы зави-
сит от того, какие стимулы гра-
жданам предложит государство. 
Вопрос, как стимулиро-
вать, не прост и обсу-
ждается уже несколь-
ко месяцев, отметил 
в разговоре с «Россий-
ской газетой» президент 
Ассоциации негосударст-
венных пенсионных фондов 
Сергей Беляков. «Система под-
держки индивидуального пенси-
онного капитала должна носить 
позитивный характер — мотиви-
ровать, а не штрафовать людей, — 
считает он. Проблема состо-
ит еще и в том, что от реа-
лизации схемы, автор-
ство которой припи-
сывают минэконо-
мразвития, постра-
дают низкодоход-
ные группы гра-
ждан — те, кто жи-
вет от зарплаты до 
зарплаты. Откла-
дывать на пенсию 
могут люди с зара-
ботком свыше 50 ты-
сяч рублей в месяц».

С ним согласен 
научный руководи-
тель Института эко-
номики,  член-
корреспондент 
РАН Руслан Грин-
берг. «Напрягает 

добровольно-принудительный 
принцип: если ты добровольно не 
хочешь копить именно так, как ре-
шило государство, то ты будешь 
наказан, — говорит экономист. — 
Справедливо ли наказывать того, 

кто получает зар-
плату в 12 тысяч 

и все тратит на 
продукты? Во 
время экономи-
ческого бума 

попробовать эту идею было бы ин-
тересно, но во время депрессии, 
на фоне снижения реальных дохо-
дов граждан это довольно риско-
ванно».

По его словам, люди понесут 
деньги в пенсионные фонды тогда, 
когда они у них будут. Но перед 
этим должна быть еще восстанов-
лена культура доверия, сейчас же 
«ни в какие пенсии никто не верит, 

ни богатые, ни бедные, ни ни-
щие», — говорит Руслан Гринберг. 
«Инициатива, если она станет ре-
альностью, вызовет социальное 
недовольство, но к цели не приве-
дет», — делает он вывод.

В феврале первый заместитель 
председателя ЦБ Сергей Швецов 
говорил, что законопроект об ин-
дивидуальном пенсионном капи-
тале появится в начале апреля.

ПАРЛАМЕНТ

Депутаты
ввели новую
процедуру
возврата
правовых 
инициатив

НЕ ФИЛЬТР, 
А ПОРЯДОК

Татьяна Замахина

ГОСДУМА приняла поправки 
в свой регламент, нацеленные на 
повышение качества законот-
ворчества.

Самое главное нововведение 
касается процедуры возврата ав-
торам инициатив, которые не со-
ответствуют Конституции или 
нормам регламента. Теперь про-
фильный комитет получил право 
возвращать поправки без реше-
ния Совета Думы.

В ходе дискуссии ряд парла-
ментариев указали на то, что 
предлагаемые изменения можно 
расценивать как дополнитель-
ные фильтры для законотворче-
ства. Никто не вправе ограничи-
вать депутата в праве законода-
тельной инициативы, опроверг 
спикер Госдумы Вячеслав Воло-
дин. Это право защищено Кон-
ституцией, заявил он.

Представитель президента 
в Госдуме Гарри Минх согласил-
ся — речь не о создании фильтров 
для законотворчества, а об упо-
рядочении работы нижней пала-
ты парламента. «Депутаты Гос-
думы — это лица, которые зани-
мают исключительно высокие 
государственные должности — 
мы с вами не партизанский от-
ряд, мы с вами должны очень 
точно соблюдать и требования 
Конституции, и действующее за-
конодательство», — подчеркнул 
он. А глава комитета по регла-
менту Ольга Савастьянова поя-
снила, что возвращаться авто-
рам будут только те законопро-
екты, которые нарушают четко 
установленные процедуры.  

ИНИЦИАТИВА 
За «зацепинг»
будут сажать
на два года

С ПОЕЗДА — 
В ТЮРЬМУ

Татьяна Замахина

ГОСДУМА приняла во втором, 
основном чтении поправки о на-
казании хулиганов на транспор-
те. Если раньше депутаты соби-
рались наказывать только ави-
адебоширов, то теперь серьез-
ные санкции предусматривают-
ся для нарушителей порядка на 
всех видах общественного тран-
спорта. Вводится уголовная от-
ветственность за «зацепинг» 
( передвижение снаружи вагона) 
и ослепление пилотов лазерны-
ми указками.

Инициатива была внесена еще 
в 2011 году (тогда она касалась 
только хулиганства на борту са-
молета). В таком виде и была при-
нята в первом чтении прошлой 
осенью. Но в ходе доработки де-
путаты поняли, что надо расши-
рять действие норм. Речь идет 
о поездах, морских и водных су-
дах, метро и автобусах дальнего 
следования.

Наказание за дебоширство на 
транспорте станет суровым — до 
пяти лет лишения свободы. Также 
может быть выписан штраф от 
300 тысяч до 500 тысяч рублей 
или назначены исправительные 
работы до двух лет. При оказании 
сопротивления представителю 
власти и другому лицу, охраняю-
щему общественный порядок, на-
казание увеличится до семи лет. 
Применение оружия или взрыв-
чатых веществ грозит максималь-
ной мерой в восемь лет заключе-
ния. Кроме того, весь нанесенный 
урон будет возмещаться наруши-
телем.

В особую категорию выделя-
ются деяния, которые были со-
вершены вне транспортного сред-
ства. К ним будут отнесены и дей-
ствия так называемых «зацепе-
ров», а также хулиганов, забрасы-
вающих камнями поезда или 
ослепляющих лазерными указка-
ми пилотов самолетов. Преступ-
никам будет грозить штраф в раз-
мере от 150 тысяч до 300 тысяч 
рублей. Альтернатива — ограниче-
ние свободы на срок до 2 лет либо 
лишение свободы на тот же срок.

Пока штрафы за «зацепинг» 
просто смешные, иногда дешевле 
стоимости поездки на электричке 
(штраф в 100 рублей на железных 
дорогах общего пользования 
и 500 рублей за проезд снаружи 
трамваев и безрельсового тран-
спорта). Забрасывание поездов 
камнями также расценивается, 
как «мелкое хулиганство».

Сотрудничество Москва и Анкара решили активизировать
реализацию совместных стратегических проектов

Экономике дали визу
Кира Латухина

П
резиденты России 
и Турции впервые за 
несколько лет прове-
ли в Кремле заседа-
ние Совета сотруд-

ничества высшего уровня, а так-
же побеседовали тет-а-тет. Вла-
димир Путин заявил о готовно-
сти Москвы выйти на новый уро-
вень взаимодействия, а Реджеп 
Тайип Эрдоган попросил изба-
вить турецкие компании, рабо-
тающие в России, от санкций 
и увеличить частоту полетов 
между странами. Путин уже поо-
бещал снять ограничения для ту-
рецких строителей. Также на пе-
реговорах шла речь о действии 
российской платежной системы 
«Мир» на территории Турции 
и безопасности на курортах.

«Встреча в этом формате про-
ходит после определенной пау-
зы, вызванной известными тра-
гическими событиями», — зая-
вил российский лидер. Но сей-
час диалог восстановлен. 

Турция — в числе основных 
внешнеэкономических партне-
ров России, а Россия для Тур-
ции — один из ключевых экспор-
тных рынков. Но в 2016 году то-
варооборот сократился почти на 
треть, фактически упав до уров-
ня десятилетней давности. Впро-
чем, стороны намерены это ис-
править, поэтому подписали ряд 
документов, в том числе о созда-
нии нового инвестфонда с капи-
талом до миллиарда долларов.

«Подлинно стратегического 
уровня достигло взаимодейст-
вие в энергетике: Турция зани-
мает второе место по объемам 
закупок российского газа», — 
оценил Путин. А реализация 
проекта «Турецкий поток» по-
зволит нарастить объемы поста-
вок и повысить транзитный по-
тенциал республики. «Газпром» 
планирует приступить к строи-
тельству в этом году, будет две 
нитки по дну Черного моря, 
уточнил российский лидер. По 
первой топливо пойдет на вну-
тренний рынок Турции, по вто-
рой может поступать и в Европу 
при наличии заинтересованно-
сти партнеров. Еще один важ-
нейший проект — АЭС «Аккую» — 
скоро получит статус стратеги-
ческой инвестиции. 

«Активизации двусторонних 
экономических связей способ-
ствовало бы увеличение доли на-
циональных валют во взаимных 
расчетах», — подчеркнул прези-
дент РФ, добавив, что Эрдоган 
это активно поддерживает. 
«Конкретным шагом в этом на-
правлении станет создание 
в Турции инфраструктуры об-
служивания банковских карт 
российской платежной системы 
«Мир», — сообщил Путин.

Турецкий президент предло-
жил «увеличить частоту полетов 

между нашими странами, сде-
лать ее просто неограниченной, 
безлимитной», привлечь турец-
ких промышленников к вопросу 
поставки самолетов МС-21 
и ускорить работу по безвизово-
му режиму.

Эрдоган поставил вопрос 
о разрешениях на работу турец-
ким гражданам. В том числе при-
менительно к строительным ра-
бочим, в отношении которых 
был введен запрет на визы, заме-
тил Путин. «Этот запрет будет 
снят», — обещал он. «Остальные 
вопросы, связанные с либерали-
зацией, мы будем продолжать 
решать, — добавил Путин. — Здесь 
очень важно взаимодействие 
спецслужб, с тем чтобы обеспе-
чить безопасность при фильтра-
ции лиц, которые нежелательны 
на обеих территориях».

Эрдоган также попросил пре-
кратить деятельность оппозици-

онных турецким властям орга-
низаций на территории России 
и призвал начать переговоры 
в связи с витком напряженности 
в отношениях между Азербайд-
жаном и Арменией.

Естественно, много лидеры 
говорили о ситуации на Ближ-
нем Востоке, и в частности в Си-
рии. «Вследствие скоординиро-
ванных действий России, Тур-
ции, Ирана перемирие в Сирии 
в целом соблюдается. Сущест-
венно снизился уровень наси-
лия. Договорились с турецкими 
коллегами и далее активно взаи-
модействовать в борьбе с терро-
ристическими группировка-
ми», — объявил Путин. 

Ситуация остается сложной: 
очень много факторов неопреде-
ленности, противоречий — и в 
регионе, и в Сирии. «Поэтому 
я хочу выразить осторожный оп-
тимизм по поводу того, что, объ-

единяя усилия, подключая сюда 
других солидных игроков, в том 
числе и США, нам удастся эф-
фективно способствовать укре-
плению режима прекращения 
огня и на этой почве перейти 
к полномасштабному политиче-
скому урегулированию», — ска-
зал президент РФ. Но должен со-
блюдаться принцип территори-
альной целостности Сирии, счи-
тают оба лидера. 

По словам Эрдогана, тесное 
сотрудничество Турции и Рос-
сии может раздражать опреде-
ленные силы. «Но мы не будем 
поддаваться на провокации», — 
заверил он.

Говорили и о безопасности 
в другой сфере — на курортах. «Я 
сам в Турции отдыхал неодно-
кратно, когда еще не работал 

здесь, в Москве, в Кремле. И у 
меня от этого отдыха самые до-
брые и хорошие чувства оста-
лись и хорошие воспомина-
ния», — рассказал Путин. Турция 
сталкивается с террористиче-
скими атаками, но турецкие 
власти делают все для обеспече-
ния безопасности на курортах, 
уверен он. А Эрдоган подтвер-
дил, что жизнь и здоровье любо-
го туриста для властей так же 
важны, как жизнь и здоровье 
граждан республики. Также ту-
рецкий лидер пригласил Путина 
в Стамбул. Кроме того, главы го-
сударств договорились провести 
в 2019 году перекрестный Год 
культуры и туризма.

Встреча в нынешнем формате 
состоялась после значительной 
паузы. Диалог восстановлен.

Акцент

 «Газпром» планирует
приступить к строительству 
«Турецкого потока» этом году

В каких случаях автовладелец сможет доказать, 
что не он был за рулем, — узнайте на сайте
rg.ru/art/1363214

Оказывая помощь 
заемщикам, нужно 
обращать внимание 
на владельцев 
единственного 
жилья

КАК ВАМ ЭТО

Александр Сафонов, 
доктор экономических наук, проректор РАНХиГС, замминистра 
здравоохранения и соцразвития России в 2007—2012 гг.

В России средняя зарплата большинства работников находится на уровне 25—

30 тысяч рублей. Прожиточный минимум — 13—15 тысяч рублей, это та сумма, ко-

торая необходима человеку для того, чтобы, грубо говоря, не умереть физиче-

ски. На содержание детей, накопления, связанные с необходимостью решать 

жилищные проблемы, да и просто на обеспечение каких-то других не первооче-

редных потребностей, денег остается крайне мало. Более того, по официаль-

ным данным, пять миллионов человек у нас вообще получают зарплату ниже 

прожиточного минимума. Выходит, что все эти люди, которые не смогут отчи-

слять на свою пенсию ни копейки и предпочтут тратить зарплату на то, чтобы 

хоть как-то прожить день сегодняшний, повышением НДФЛ будут ввергнуты 

в еще большую бедность. Мы этого хотим добиться?

К тому же не следует забывать, что любое повышение НДФЛ может приве-

сти к тому, что зарплата и доходы будут просто уходить в тень. Чтобы люди 

сами отчисляли на пенсию, нужен не «кнут», а система стимулов. Банк Рос-

сии и министерство финансов в прошлом году предложили такую концеп-

цию. Но опять же, в условиях наших зарплатных реалий есть большие сомне-

ния, что за счет добровольных пенсионных отчислений удастся собрать такую 

же сумму, какая получается за счет отчислений обязательных.

И мы снова возвращаемся к тому, о чем я говорил в самом начале: к необходимо-

сти устранить главное препятствие, мешающее развитию накопительной пен-

сионной системы. А именно, низкую заработную плату огромного количества 

людей, которые, в принципе, не в состоянии откладывать какие-то средства.

Вывод: нужно повышать зарплаты. Кто-то скажет: мы же разгоним инфляцию. 

Но дело в том, что инфляция у нас в основном связана с тем, что экономика не 

конкурентна. Нужно с этим фактором работать, а не доходы ограничивать. 

От роста зарплат выиграют все: и экономика, и пенсионная система, и обще-

ство, и государство.

Подготовила Юлия Кривошапко
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Руслан Гринберг: Если ты добровольно не хочешь 
копить так, как решило государство, то будешь 
наказан.
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КСТАТИ
Президент РФ Владимир Путин и его американский коллега Дональд 
Трамп могут встретиться «на полях» саммита «Большой двадцат-
ки», который пройдет летом в ФРГ, заявил пресс-секретарь президен-
та России Дмитрий Песков в интервью телеканалу Си-Эн-Эн, которое 
вышло в воскресенье.
«Если мы не договоримся о раннем саммите, то, предположительно, 
мы можем ожидать, что они встретятся на саммите G20 в Гамбурге 
в начале июля, так как это будет первое мероприятие, где они будут 
вместе находиться», — сказал Песков.
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ИНИЦИАТИВА Минтруд хочет
усложнить повышение
зарплат руководителям
госпредприятий 

Правила 
приумножения

Юлия Кривошапко

МИНИСТРОВ хотят заставить согласовывать с прави-
тельством назначение руководителям госпредприятий 
зарплат, в 15 раз превышающих заработок работников.

Проект постановления правительства о новых мерах 
подготовил минтруд.

По закону, зарплаты руководителей, замов и глав-
ных бухгалтеров госпредприятий не могут превышать 
средние заработки сотрудников более чем в восемь раз. 
Но на руководящий состав госучреждений, выпускаю-
щих важную продукцию или имеющих для страны стра-
тегическое значение, эти правила не распространяют-
ся. Там зарплаты топ-менеджмента могут быть выше. 

Такие предприятия включаются в специальные пере-
чни: № 2555-р и № 2627-р. В этих списках, к примеру, 
упоминается «Почта России», некоторые вузы, охран-
ные предприятия, ряд государственных средств массо-
вой информации. Вот их-то и касается новая инициати-
ва минтруда по ограничению роста топ-менеджерских 
зарплат.

Сейчас из 83 предприятий, включенных в перечень 
2555-р, соотношение заработка руководителей к зар-
платам работников свыше 8 наблюдается в 50. По учре-
ждениям из перечня № 2627-р — в 36. В среднем разница 
составляет 1 к 14. Исключение — некоторые структуры, 
получающие значительные средства от внебюджетной 
деятельности, а кроме того, учреждения, в том числе 
получающие финансовую поддержку из федерального 
бюджета, уточняет минтруд. Чтобы исключить необо-
снованную дифференциацию в упомянутых случаях, 
ведомство предлагает обязать министерства обосновы-
вать необходимость назначения руководителям этих 
госпредприятий более высоких зарплат и согласовы-
вать повышение с ключевыми вице-премьерами. 

Доктор экономических наук Сергей Смирнов пола-
гает, что стоило бы смотреть не на зарплаты руководи-
телей, а на заработок рядовых сотрудников. И заботить-
ся о повышении их зарплат. «Инициативы по ограниче-
нию доходов топ-менеджмента всегда бурно обсужда-
ются, но в реальности ни к чему не ведут», — констати-
рует Смирнов.

Правительство Дмитрий Медведев поручил развивать туризм
на Северном Кавказе

Будет все включено

СОБЫТИЕ В «Ленинке» открылась выставка, посвященная юбилею
большого писателя

Распутин без шифра

Владимир Кузьмин, Ессентуки

П
р е м ь е р - м и н и с т р 
Дмитрий Медведев, 
выслушав просьбы 
глав регионов Север-
ного Кавказа, пору-

чил Ростуризму готовить предло-
жения для продления федераль-
ной целевой программы развития 
внутреннего и въездного туризма.

Глава кабинета министров 
провел в ставропольских Ессен-
туках выездное заседание Прави-
тельственной комиссии по вопро-
сам социально-экономического 
развития Северо-Кавказского 
федерального округа (СКФО). 
Речь пошла о перспективах тури-
стической составляющей регио-
на, в который в прошлом году 
приехали 1,5 миллиона отдыхаю-
щих, хотя, по оценкам экспертов, 
он должен привлекать до 10 мил-
лионов. В то время, когда каждо-
му региону ищут новые возмож-
ности самостоятельно зарабаты-
вать, туризм для северокавказ-
ских субъектов Федерации может 
стать одним из таких источников 
доходов. Его доля в мировом ВВП, 
подчеркнул премьер, достигает 
10 процентов. На Северном Кав-
казе при этом можно развивать 
три из четырех самых популяр-
ных направлений туризма: гор-
ный, бальнеологический и куль-
турно-исторический. «Для реше-
ния этой задачи надо шире при-
менять проектный подход с чет-
кими сроками, целевыми показа-
телями, чтобы и на федеральном, 
и на региональном уровне каж-
дый понимал меру своей ответст-
венности, чтобы частным инве-
сторам были ясны горизонты 
планирования по бизнесу», — зая-
вил Дмитрий Медведев.

Самостоятельно оценив перед 
заседанием услуги, которые пре-
доставляет горнолыжный курорт 
«Архыз» в Карачаево-Черкесии, 
председатель правительства 
в первую очередь обратил внима-
ние на необходимость дальнейше-
го совершенствования стандар-
тов сервиса. «Нам нельзя отста-
вать по качеству, — подчеркнул 
он. — Для этого нужны квалифици-
рованные кадры, надо наладить 
их подготовку и аттестацию». Он 
удивился, когда узнал, что все ин-
структоры по горным лыжам ра-
ботают без надлежащего офор-
мления их прав.

— Есть еще один вопрос — стра-
хование жизни и здоровья тури-
стов, — указал Медведев. — В горах 
всякое случается, и действитель-
но нужно, чтобы страхование 

сюда приходило. А пока с этим 
есть проблемы.

Для эффективной реализации 
программы строительства курор-
тов министерство по делам Се-
верного Кавказа договорилось 
с министерством экономическо-
го развития о передаче себе 
управления соответствующими 
особыми экономическими зона-
ми. «Но так как единственным го-
сударственным источником фи-
нансирования является сегодня 
госпрограмма, мы предлагаем 
также дать поручение — передать 
права акционера «КСК» («Курор-
ты Северного Кавказа». — Прим. 
«РГ») также минкавказу, что со-
кратит сроки доведения денег до 

конечного бюджетополучате-
ля», — сказал глава минкавказа 
Лев Кузнецов.

Буквально в один голос руко-
водители северокавказских реги-
онов просили премьера задумать-
ся о том, чтобы продлить дейст-
вие федеральной целевой про-
граммы по развитию внутреннего 
и въездного туризма, заканчива-
ющейся в 2018 году. «Я думаю, что 
это необходимо сделать, — согла-
сился Дмитрий Медведев.   — 
Просто иначе все, ради чего мы 
здесь собираемся, будет бессмы-
сленным». Глава Ростуризма Олег 
Сафонов получил поручение го-
товить предложения. Министр 
Кузнецов, в свою очередь, высту-

пил за то, чтобы до конца года раз-
работать комплексную програм-
му развития туризма в Северо-
Кавказском федеральном округе 
сроком до 2035 года.

Пока же, считают в минкавка-
за, нужно решать вопрос с транс-
портной доступностью региона. 
«Исторически полеты в СКФО, 
в первую очередь в Минводы, по-
падали под программу субсиди-
рования. В этом году впервые та-
кого не произошло», — подчер-
кнул Лев Кузнецов и попросил по-
ручить министерству транспорта 
учесть интересы округа. Также он 
выступил за расширение дейст-
вия льготного маршрута с Симфе-
рополем на весь календарный год, 
чтобы жители черноморского по-
бережья Крыма в зимний период 
могли пользоваться услугами се-
верокавказских курортов.

Учитывают в правительстве 
и потенциальный интерес к ку-
рортам Северного Кавказа со сто-
роны иностранцев. Чтобы при-
влечь их в регион, необходимо 
упростить процедуры доступа 
в регион. «Мы видим увеличиваю-
щийся турпоток. Процедуры по-
лучения виз или создают конку-

рентные преимущества, или, нао-
борот, отталкивают при принятии 
решения поехать в тот или иной 
регион, поэтому просьба дать по-
ручение проработать этот во-
прос», — обратился глава минкав-
каза к премьеру.

Ростуризм для привлечения 
заграничного туриста, рассказал 
глава ведомства, запустил про-
грамму лояльности «Русское го-
степриимство», в которую входят 
проекты, направленные на кон-
кретные страны: «Чайна френ-
дли», «Индия френдли», «Халяль 
френдли». Дмитрий Медведев 
предложил в первую очередь все-
таки думать о российском тури-
сте. «Надо, чтобы «френдли» 
было в отношении собственных 
граждан, а то очень часто получа-
ется несколько иначе. Вот вы пре-
жде всего на это обратите внима-
ние, чтобы «френдли» было «фор 
рашен» (для русских. — Прим. 
«РГ»)», — сказал Медведев.

Олег Сафонов заверил, что это 
будет сделано обязательно.

Наталья Соколова

В
ыставка «Живая душа Рос-
сии» разместилась в Ру-
мянцевском зале отдела 

рукописей «Ленинки» в Доме 
Пашкова. Несколько небольших 
витрин рассказывают о Распу-
тине — писателе, муже, отце, пу-
блицисте, борце, патриоте. По-
сетителям представили фотог-
рафии, автографы рукописей, 
письма. 

Валентин Григорьевич не вел 
личный архив. Автографы он 
часто разрывал и выбрасывал, 
оставлял только письма от са-
мых близких друзей — Василия 
Белова, Владимира Крупина, 
Виктора Астафьева. Когда в на-
чале 2000-х отдел рукописей 
«Ленинки» обратился с прось-
бой к Валентину Распутину пе-
редать в библиотеку хотя бы 
часть своего архива, Валентин 
Григорьевич скромно спросил: 
«А кому это интересно?» 

Главная особенность юбилей-
ного проекта в РГБ, приурочен-
ного к 80-летию со дня рождения 
писателя, — на выставке пред-
ставлены новые документы и по-
ступления, которые еще никто 
не видел. Даже на этикетках к не-
которым экспонатам нет номе-
ров единицы хранения — не-
сколько фотографий и докумен-
тов атрибутированы «б/ш», что 
означает «без шифра». Вторая 
особенность — на выставке нет 
копий, только подлинники. 

У Валентина Григорьевича 
был невероятно мелкий почерк: 
на одном рукописном листе 
у него помещались 4—5 машино-
писных листов. Куратор выстав-
ки Марина Волкова вспоминает: 
«До конца дней, несмотря на 
проблемы с глазами, у Валенти-
на Григорьевича был такой по-
черк. Зато в юности и молодости 
зрение у Распутина было на-
столько хорошим, что, стоя на 
одном берегу Ангары, он мог чи-

тать вывески на домах другого 
берега. Когда он по настоятель-
ной нашей просьбе принес в «Ле-
нинку» свои рукописи и я увиде-
ла их впервые, у меня возникла 
ассоциация — строчки напомина-
ют цепочки маковых зернышек 
или просто прочерченные пря-
мые линии. Валентин Григорье-
вич спросил: «Вы, наверное, ду-
маете, как вы это будете чи-
тать?» Я ответила: «Нет, как это 
можно было написать и чем?» 

И тогда писатель рассказал, 
что из командировки в Японию 
его друг привез для него каран-
даши с очень острым стержнем. 
Этим карандашом была написа-
на, в частности, повесть «Живи 
и помни». Фрагмент этой руко-
писи, считавшейся утраченной, 
также представили на выставке. 

Еще один редкий экспонат — 
пропуск на гору Афон с подпися-
ми настоятелей всех афонских 
монастырей, в которых Вален-
тин Распутин вместе с Саввой 
Ямщиковым и Максимом Шоста-
ковичем побывали в 2004 году. 

Потомки писателя передали 
в архив бесценные семейные фо-
тографии. На одной из них — Ва-
лентин Распутин с мамой Ниной 
Ивановной в Иркутске в Знамен-
ском монастыре у памятника ис-
следователю Сибири Григорию 
Шелихову. Кадр сделан не позд-
нее 1994 года, а в 2015 году Ва-
лентин Григорьевич нашел здесь 
свой последний приют. 

Валентин Распутин с внучкой 
Антониной. Гриша, Люба и Надя 
Распутины — внуки писателя, 
беззаботные и веселые, уплета-

ющие за обе щеки морковку 
и огурцы с семейного огорода. 

Часть представленных на вы-
ставке писем к друзьям ранее не 

публиковалась. Несколько пи-
сем Солженицына к Распутину 
были опубликованы в «Солже-
ницынских тетрадях». Одно из 
них представили посетителям. 
«Вы интимно пристальны к ду-
шевному состоянию. А чувство 
русского языка у Вас дыхатель-
ное…»

Известному рассказу «Уроки 
французского» посвящена своя 
витрина. Главная героиня — учи-
тельница Валентина Григорье-
вича Лидия Михайловна Моло-
кова. Она уехала из Усть-Уды по-
сле смерти мужа, преподавала 
французский в Сорбонне и со-
вершенно случайно спустя мно-
го лет в Париже узнала, что ей 
посвящен рассказ — просто ку-
пила сборник рассказов Распу-
тина. Она написала письмо Ва-
лентину Григорьевичу. Завяза-
лась переписка. «Где берешь ты 
силы на свои дела? С фотогра-
фии смотрит на меня не бога-
тырь, а седой, уставший, пожи-
лой человек. Я устыдилась, что 
до сих пор обращаюсь в письмах 
все Валя да Валя» — такое теплое 
письмо Лидия Михайловна 
в 2005 году отправила Распути-
ну. Их переписка оборвалась со 
смертью Лидии Михайловны 
в 2011 году. 

Выставка открыта до 27 марта. 

Премьер подчеркнул: привлекая 
иностранцев, в первую очередь 
все-таки нужно думать о россий-
ском туристе.

Акцент

 В прошлом году в СКФО отдох-
нули 1,5 миллиона человек, 
хотя округ может принять 
до 10 миллионов

Книга «Уроки французского», присланная Валентину Распутину народным писателем Чечено-Ингушетии Саидом 
Чахкиевым. Он вынес ее из ада и пламени войны. А рядом фото учительницы Лидии Молоковой, которая стала 
прообразом главной героини рассказа.

МЕДИАЦЕНТР СООБЩАЕТ

«80 лет Валентину Распутину.  
Памяти писателя посвящается»
13 марта (понедельник) в 13.00 состоится пресс-конференция,  
где расскажут о работе по сохранению памяти о писателе Валентине 
Распутине, которому 15 марта 2017 года исполнилось бы 80 лет.  
Будет презентована программа юбилейных мероприятий, которые 
состоятся в течение года в Москве и Иркутске — на родине писателя.  
В пресс-конференции примут участие Владимир Толстой  —  советник 
президента РФ по культуре, Дмитрий Бак — директор Государственно-
го литературного музея, Сергей  Левченко — губернатор Иркутской 
области, Сергей Мирошниченко — кинорежиссер-документалист.

Аккредитация: ТЕЛ.: 8 (499) 257-59-79; 8 (903) 171-81-99. Е-MAIL:MEDIACENTR@RG.RU. 

АДРЕС МЕДИАЦЕНТРА: МОСКВА, УЛ. ПРАВДЫ, Д. 24, СТР. 4, 9-Й ЭТАЖ  (М. «САВЕЛОВСКАЯ»).

ДЛЯ ПРОХОДА НА МЕРОПРИЯТИЕ ОБЯЗАТЕЛЬНО ИМЕТЬ ПРИ СЕБЕ РЕДАКЦИОННОЕ УДОСТОВЕРЕНИЕ.

С ТОЛСТЫМ 
НА ЕГЭ

Если ученик подал 
апелляцию, может про-
водиться межрегио-

нальная перекрестная проверка 
материалов. На ЕГЭ в этом году 
разрешено принести линейку, 
непрограммированный кальку-
лятор и транспортир.

Что можно взять с собой на 
экзамены в девятом классе? Не-
программируемый калькулятор, 
орфографический словарь, спра-
вочные материалы с основными 
формулами, периодическую си-
стему химических элементов, 
тексты художественных произ-
ведений, сборники лирики. Так 
что если вы пришли на экзамен 
с «Войной и миром» или томи-
ком Ахматовой — пожалуйста!

Как правило, самый сложный 
предмет для выпускников 11-х 
классов — математика. Даже ба-
зовый уровень с первого раза 
могут сдать не все. Больше всего 
стобалльных работ бывает по 
русскому языку. Из предметов 
по выбору самым успешным 
можно считать английский язык. 
На ЕГЭ по английскому 
в 2016 году лишь 2 процента вы-
пускников не смогли преодолеть 
минимальный порог.

Глава Рособрнадзора Сергей 
Кравцов рассказал, что в этом 
году ЕГЭ будут сдавать 747 ты-
сяч человек. 703 тысячи из них — 
в основном периоде.

— 618 тысяч — выпускники 
этого года. Содержательных из-
менений в ЕГЭ в этом году нет, за 
исключением отказа от заданий 
с выбором ответов по некото-
рым предметам. — уточнил Сер-
гей Кравцов. — В досрочном эта-
пе принимают участие 44 тыся-
чи человек, а экзамены будут ор-
ганизованы в 200 пунктах. 

Для того, чтобы получить ат-
тестат, выпускники 11-х классов 
должны сдать два обязательных 
предмета — русский язык и мате-
матику базового уровня. По сло-
вам главы Рособрнадзора, около 
80 процентов выпускников вы-
бирают и профильную, и базо-
вую математику. Самый попу-
лярный предмет, как и раньше, 
обществознание, хотя есть не-
большое снижение интереса. 

При этом растет число тех, кто 
выбирает историю, химию, фи-
зику. Интересный факт: среди 
стобалльников 70 процентов — 
девушки. Физику, например, они 
сдают в среднем на 2 балла выше 
и в последние годы стали чаще 
выбирать химию и биологию. 

Если ты хорошо учился в шко-
ле, сдать ЕГЭ несложно. С этим 
все согласны. Но как быть, если 
тебе попались плохие учителя? 
Рособрнадзор роводит монито-
ринги и исследования уровня 
знаний педагогов. Результаты не 
радуют. Увы, есть учителя, кото-
рые не знают своего предмета. 

— Проблемы будут до тех пор, 
пока не заработает система ин-
ститутов повышения квалифи-
кации, а аттестация не станет 
проводиться объективно. При 
этом надо учитывать мнение ро-
дителей и учеников, — уверен 
Сергей Кравцов. 

Бывает, что в школу приходят 
педагоги с липовыми диплома-
ми. Такие случаи были в Ростов-
ской области, на Ставрополье, 
в Дагестане, других регионах. 
Рособрнадзор ведет федераль-
ный реестр дипломов. 

— Директора школ должны 
проверять дипломы тех, кого бе-
рут на работу, — считает глава Ро-
собрнадзора. — А если вуз лиши-
ли госаккредитации, то в тече-
ние 5 дней он обязан сообщить 
об этом на своем сайте.
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С 5 по 22 сентября 
все девятикласс-
ники-двоечники 
смогут пересдать 
свои «неуды» 

Каким будет расписание 
сдачи ЕГЭ в 2017 году, 
узнайте на сайте
rg.ru/art/1375177
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ОБСУЖДЕНИЕ

Как может измениться ЕГЭ?
На общественном обсуждении нахо-

дится новая модель экзамена по лите-

ратуре, которая успешно прошла 

апробацию в российских регионах. 

Среди них — Красноярский край, Ле-

нинградская область, Татарстан. Все-

го в апробации принимали участие 

1000 учеников из 60 разных школ.

— Уходят все простейшие задания 

с кратким ответом. В новой модели — 

четыре задания, которые требуют раз-

вернутого ответа, и полноценное со-

чинение, — пояснил ведущий научный 

сотрудник ФИПИ Сергей Зинин. 

Министр образования и науки Ольга 

Васильева считает, что может стать 

обязательным ЕГЭ по истории. 

В ЕГЭ по русскому языку может поя-

виться устная часть. 

Приказы о расписании 
и изменениях в ЕГЭ на с. 14, 15

Предупреждать 
надо

Для защиты граждан регулятор предложил бан-
кам разработать специальную форму для уве-
домления инвесторов. Текст в ней должен быть 

набран крупным шрифтом, а также должны присутство-
вать поля, где клиент будет ставить отметки об ознакомле-
нии.  В форме (ее рекомендуемый вариант был приложен к 
письму) клиент должен подтвердить, что ему оказывается 
дополнительная услуга, а за ее предоставление берется ко-
миссия. Кроме того, в форме должны быть описаны и ри-
ски, связанные с этой услугой. В ней также присутствует 
пункт о том, что финансовый инструмент, который предло-
жен клиенту, не застрахован на сумму до 1,4 миллиона ру-
блей. Если этот финансовый продукт продается по агент-
скому договору не банком, а другой организацией, клиента 
предлагается уведомлять и об этом.  

В письме ЦБ порекомендовал банкам также провести 
обучение персонала, который предлагает населению фи-
нансовые услуги. Такие продажи могут сопровождаться 
еще и аудио- и видеозаписью с согласия клиентов, следует 
из письма регулятора.  

Как рассказал «РГ» представитель ВТБ, в банке поддер-
живают усилия регулятора по созданию прозрачных усло-
вий оформления различных банковских продуктов.  «Счи-
таем, что данная мера позволит сократить размещение 
средств в банках с высокорискованной кредитной полити-
кой», — добавил он. Представители Альфа-Банка и ЮниКре-
дит Банка сообщили, что изучают письмо ЦБ и содержащи-
еся в нем рекомендации, чтобы определить, как реализо-
вать их на практике.

По словам главы Ассоциации российских банков Гаре-
гина Тосуняна, на практике кредитные организации все же 
стараются соблюдать рекомендации регулятора. Но вне-
дрение даже одной новой формы может занимать месяцы, 
если речь идет не о нормативном акте с четко прописанны-
ми сроками, добавляет он.  ЦБ сейчас разрабатывает мо-
дель превентивного надзора, частью которой должно стать 
и отслеживание некорректного влияния банков на реше-
ния клиентов. «Новая составляющая надзора должна будет 
способствовать повышению удовлетворенности потреби-
телей качеством услуг и качеством взаимодействия с фи-
нансовыми организациями и, как следствие, повышению 
доверия граждан к финансовой системе в целом», — рассчи-
тывают в ЦБ. 
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Что делать, если банк не выдает вклад 
rg.ru/art/1373460

ПРОГНОЗ Куры могут 
подорожать на 5 процентов

Цена гриппа

Нина Егоршева

СУДЯ по полкам магазинов, которые сегодня завалены 
курятиной, люди стали меньше покупать мясо птицы. 
Причиной могли стать опасения, связанные с появлени-
ем птичьего гриппа в Подмосковье.

В январе падеж птиц был зафиксирован в Ростовской 
области, тогда было уничтожено почти 200 тысяч голов. 
По Подмосковью уже отправлено на убой более 300 ты-
сяч птиц, и ликвидация особей продолжается. В сумме 
это менее одного процента всего поголовья птицы в Рос-
сии, что в теории не должно вызвать колебания цен. 

«Куры и яйца — самый доступный для населения бе-
лок, поэтому резкого уменьшения спроса на мясо птицы 
даже из-за гриппа ждать не стоит. Тем более что вся про-
дукция в магазинах проходит тщательную проверку», — 
говорит гендиректор Института аграрного маркетинга 
Елена Тюрина. Однако, не исключено, что производите-
ли из регионов, не подверженных эпидемии, захотят по-
высить цены на продукцию. И тогда прибавка составит 
3—5 процентов.

По мнению замдиректора ВНИИ мясной промышлен-
ности им. В.М. Горбатова Александра Захарова, ситуация с 
птичьим гриппом в России  не критическая. 
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ГРОМКОЕ ДЕЛО Следствие закрыло дело на экс-губернатора Воронежской области

Позднее решение
Никита Иванов

С
ледствие официально объ-
явило о прекращении уго-
ловного преследования 

экс-губернатора Воронежской 
области Владимира Кулакова. 
Его дело закрыто. Больше ника-
ких вопросов по данному поводу 
к нему быть не может.

Принять иное решение след-
ствие не могло: сроки давности 
привлечения к уголовной ответ-
ственности по предъявленным 
обвинениям вышли еще в 2014 
году. Так что впору спрашивать: а 
почему правоохранители так за-
держались с прекращением дела? 
Разве такие вещи не положено де-
лать автоматически и сразу?

Хотя мы в последнее время и 
привыкли к арестам губернато-
ров, дело Владимира Кулакова 
нельзя ставить в общий с ними 
ряд. Хотя бы потому, что здесь не 
уместно говорить о коррупции в 
общепринятом понимании: след-
ствие не утверждало, что Влади-
мир Кулаков (к слову, генерал 
ФСБ, Почетный сотрудник гос-
безопасности СССР) что-то поло-
жил в свой карман. Его обвиняли 
в том, что в 2003—2004 годах из 
бюджета Воронежской области 
выделялись ссуды муниципаль-
ным образованиям. По мнению 
следствия, губернатор Владимир 
Кулаков и его первый замести-
тель Сергей Наумов при этом 
превысили свои полномочия.

В свою очередь, обвиняемые 
считали претензии следствия не-
обоснованными. 

Чтобы разобраться в этой 
истории, надо изучить все факты 
с самого начала.

В декабре 2000 года началь-
ник Управления ФСБ по Воро-
нежской области генерал-майор 
Владимир Кулаков получает 60 
процентов голосов избирателей 
и становится губернатором 
крупнейшего региона Чернозе-
мья. Главная болевая точка края 
— сельское хозяйство. Из 775 
сельхозпредприятий только 71 
не имело просроченной финан-
совой задолженности. В 147 
предприятиях сельхозпроизвод-
ство практически не осуществля-
лось уже несколько лет. Но в на-
селенных пунктах этого сегмента 
проживало около 10 процентов 
населения области (порядка 230 
тысяч человек), которое, не имея 
работы и зарплаты, попросту 
деградировало. Невмешательст-

во власти в жизнь этих людей 
грозило в недалекой перспективе 
ликвидацией этих населенных 
пунктов и социальным взрывом.

В феврале 2002 года на сов-
местным заседании выездной 
коллегии Минсельхоза России и 
администрации Воронежской об-
ласти был одобрен «пилотный» 
проект организации агрофирм 
на базе филиалов ГУП «Вороне-
жинвест» по реанимированию 
умирающих сельхозпредприя-
тий. Его планировалось реализо-
вать исключительно на кредит-
ные средства.

Для выполнения поставлен-
ных «пилотным» проектом задач 
ГУП «Воронежинвест» привлек 
более 1 миллиарда 600 миллио-
нов рублей кредитных ресурсов. 
За два года (2002—2003 гг.) за 
счет полученных доходов ГУП по-
гасило 760 миллионов рублей 
кредитов. И это при условии, что 
в тот период банковские займы 
предоставлялись под процен-
тную ставку от 20 процентов до 
30 процентов годовых!

В 2002—2003 годах в рамках 
реализации первого этапа «пи-
лотного» проекта удалось прове-
сти мероприятия по реорганиза-
ции неплатежеспособных хо-
зяйств; вернуть к нормальному 
функционированию 135 тысяч 
гектаров пашни; поставить в хо-
зяйства более чем на 600 милли-
онов рублей новой сельхозтехни-
ки, впервые за 10 лет обеспечить 
стабильную выплату зарплаты 
тысячам работников; обеспе-
чить бесперебойную выплату 
всех видов налогов и выплат во 
внебюджетные фонды.

Да, кредиторская задолжен-
ность составляла еще около 900 
миллионов рублей. Но при пере-
ходе ко второму этапу проекта — 
передаче всего имущественного 
комплекса и управления в созда-
ваемые на базе «Воронежинве-
ста» агрофирмы на уровне муни-
ципальных образований — были 
реализованы механизмы перево-
да банковских кредитов в бес-
процентные бюджетные ссуды с 
рассрочкой погашения их до 
2011—2013 годов. А то и до 2029-
го, при соблюдении определен-
ных условий.

Механизм заработал. Поэто-
му не случайно, по данным СМИ, 
в 2004 году Владимир Кулаков 
был награжден орденом Почета — 
за большой вклад в социально-
экономическое развитие обла-

сти и удостоен Благодарности 
правительства Российской Феде-
рации — за многолетнюю плодот-
ворную деятельность по укре-
плению экономики и совершен-
ствованию социальной сферы 
Воронежской области.

Как раз в то время, когда, по 
мнению следователей (они объя-
вятся позже), заслуженный че-
кист, контрразведчик, генерал 
Кулаков совершал тяжкое пре-
ступление. Само название главы 
УК, статью из которой вменили 
генералу, звучит угрожающе: 
«Преступления против государ-
ственной власти, интересов госу-
дарственной службы и службы в 
органах местного самоуправле-
ния».

В октябре 2011 года воронеж-
ские следователи возбудили уго-
ловное дело о превышении дол-
жностных полномочий «неуста-
новленными» должностными ли-
цами администрации Воронеж-
ской области при выделении в 
2003—2004 годах из областного 
бюджета ссуд ряду муниципаль-
ных образований.

Ссылка на «неустановленных 
должностных лиц», выделявших 
ссуды из областного бюджета, 
звучала особенно пикантно. Буд-
то неизвестно кто приходил в ад-
министрацию и управлял казной. 
Установить предполагаемых «ви-
новников» удалось к концу 2013 
года, а окончательное обвинение 
Владимиру Кулакову и его перво-
му заместителю Сергею Наумову 
было предъявлено в марте 2015 
года.

Чтобы изложить, даже вкрат-
це, суть претензий, предъявлен-
ных уже бывшему губернатору, 
понадобится, пожалуй, не одна 
газетная полоса. Поэтому лучше 
ограничиться лишь одной фор-
мулировкой, фигурирующей 
чуть ли не на каждой странице 
постановления о привлечении 
В.Г. Кулакова в качестве обвиняе-
мого.

Вот она. 
«…Глава Администрации Во-

ронежской области Кулаков В.Г., 
преследуя умысел скрыть от на-
селения области реальную ин-
формацию о негативных резуль-
татах реализации проекта…, по-
ставивших под угрозу нормаль-
ное исполнение бюджета Воро-
нежской области..., что в свою 
очередь могло повлечь возникно-
вение сложной социальной об-
становки в регионе, возникнове-

ние у населения недоверия к ор-
ганам госвласти… и лично к 
нему, в частности, а также могло 
отразиться на результатах выбо-
ров главы Администрации обла-
сти…», действовал «с прямым 
умыслом, осознавая, что дейст-
вия явно выходят за пределы его 
должностных полномочий…, же-
лая наступления негативных по-
следствий в виде переложения 
б р е м е н и  д о л г о в ы х  о б я з а -
тельств… на муниципальные 
районы…»

Пожалуй, достаточно. Надо 
оговориться: ни Кулаков, ни Нау-
мов государству в карман не за-
лезли! Это официальная инфор-
мация. Тиражируемую в разных 
источниках информацию о том, 

что «Воронежинвест» изначаль-
но создавался или использовался 
для «увода» денег из бюджета, 
следствие не подтвердило мате-
риалами уголовного дела. Более 
того, в интервью СМИ представи-
тель следствия впоследствии зая-
вил: «Данное преступление не 
является коррупционным, оно 
экономическое и должностное. 
Корыстной заинтересованности 
в действиях бывшего губернато-
ра мы не усматриваем». 

Тогда при чем здесь «преступ-
ный умысел», о который споты-
каешься на каждой странице об-
винения? Что «замышляли» че-
кист Кулаков и экономист Нау-
мов, пытаясь отыскать пути и 
средства для спасения чернозем-
ного села?

Как расценить, например, 
фразу «…преследуя умысел 
скрыть от населения области ре-
альную информацию…», если 
каждый шаг в реализации проек-
та «Воронежинвест» освещался в 
СМИ? Если социологический 
опрос, проведенный в ноябре 
2008 года в Воронежской обла-
сти (3595 человек), показал: бо-

лее половины населения области 
одобряют деятельность губерна-
тора Владимира Кулакова по со-
зданию благоприятных условий 
для социально-экономического 
развития региона.

Вызывают вопрос и пассажи 
обвинения, что действия губер-
натора могли повлечь возникно-
вение сложной социальной об-
становки в регионе и недоверия к 
органам госвласти и даже нега-
тивно отразиться на результатах 
выборов главы администрации 
области. Следователи не могли 
не знать, что губернаторские вы-
боры 2004 года Владимир Кула-
ков выиграл в первом туре, с ре-
зультатом 52,49 процента голо-
сов.

Интересно, а следователи вду-
мывались в суть своих обвине-
ний? Старались ли увидеть объ-
емную картину? Если да, то как 
могли они обвинять Кулакова, 
более 30 лет стоявшего на страже 
интересов государства, в том, что 
он желает своим землякам «на-
ступления негативных последст-
вий» при проведении экономи-
ческих преобразований?

Да и о каких «тяжких послед-
ствиях» и ухудшении региональ-
ной экономики можно говорить, 
если в 2000 году Кулаков принял 
областной бюджет с доходами 
порядка 2 млрд рублей, а закон-
чил 2008 год, по данным СМИ, с 
доходами бюджета 42 млрд ру-
блей? О каком противозаконном 
«превышении должностных пол-
номочий» может идти речь, если 
все без исключения постановле-
ния и распоряжения главы адми-
нистрации области направля-
лись правовым управлением в 
прокуратуру Воронежской обла-
сти для оценки их соответствия 
действующему законодательству 
РФ? И ни по одному из этих доку-
ментов меры прокурорского реа-

гирования не принимались. Ни 
Минфин России, ни Счетная па-
лата РФ, проводившие проверки 
расходования областного бюд-
жета в этот период, серьезных на-
рушений тоже не обнаружили. 
Наконец, выделение указанных 
бюджетных ссуд муниципаль-
ным районам было утверждено 
законами Воронежской области 
об исполнении областного бюд-
жета в 2003 и 2004 годах без за-
мечаний.

Но воронежские следователи, 
похоже, смотрят на ситуацию по-
своему. Они пишут, что действия 
Кулакова и Наумова нарушили 
интересы районов, а также по-
влекли причинение тяжких по-
следствий, так как муниципали-
тетам пришлось гасить кредиты. 
Но, по словам Кулакова, начиная 
с 2005 по 2009 год абсолютное 
большинство бюджетов данных 
районов были исполнены с про-
фицитом, т.е. с превышением до-
ходов над расходами. Суммар-
ные доходы в указанных районах 
в 2005—2011 годах превышали 
суммарные расходы более чем на 
455 миллионов рублей. Почему 
следователи не берут это во вни-
мание?

Зато адвокаты обнаружили в 
уголовном  деле Кулакова — На-
умова немало пищи для проте-
стов и размышлений. 

Достаточно взять только один 
вопиющий факт: уголовное пре-
следование обвиняемых по исте-
чении сроков давности.

Закон требует, чтобы следова-
тель пригласил обвиняемого с ад-
вокатом, сообщил ему об истече-
нии срока давности и спросил, 
согласен ли тот с прекращением 
уголовного преследования? Если 
обвиняемый согласен: все, дело 
закрывается, подшивается, сда-
ется в архив. Не согласен — рас-
следование продолжается вплоть 
до суда.

Никаких других вариантов за-
кон не предусматривает. Согла-
сно позиции следствия, срок дав-
ности уголовного преследования 
истек в 2014 году, а обвинение 
предъявлено в 16 марта 2015 
года. Как так?

При рассмотрении жалобы 
Кулакова В.Г. в Ленинском район-
ном суде г. Воронежа о призна-
нии незаконными следственных 
действий в рамках уголовного 
дела по истечении сроков давно-
сти уголовного преследования 
следователь Медведев прямо зая-

вил: «…На момент предъявления 
Кулакову В.Г.  постановления о 
привлечении в качестве обвиняе-
мого от 16.03.2015 года сроки 
предварительного следствия 
были продлены руководством, и 
я, как следователь, в производст-
ве которого находится уголовное 
дело, был правомочен провести 
необходимые следственные и 
процессуальные действия в рам-
ках установленного срока след-
ствия в независимости от того, 
истекли ли сроки давности при-
влечения к уголовной ответст-
венности или нет…». 

Далее в постановлении суда 
сказана удивительная вещь. Пи-
шет судья, излагая позицию след-
ствия: «…Владимир Кулаков с са-
мого начала осуществления уго-
ловного преследования… занял 
позицию непризнания своей 
вины и принимал активные 
меры, направленные на предо-
ставление органу предваритель-
ного следствия доказательств 
или доводов, свидетельствующих 
о его невиновности», значит — 
внимание, следите за игрой мыс-
ли — «преждевременное прекра-
щение настоящего уголовного 
дела… могло бы нарушить право 
обвиняемого на ознакомление со 
всеми материалами уголовного 
дела и выработку им позиции и 
стратегии защиты по настояще-
му уголовному делу».

Какая стратегия? Какой защи-
ты? Если дело еще в 2014 году 
подлежало прекращению и сдаче 
в архив?

Получается, суд закрыл глаза 
на нарушение закона якобы, что-
бы защитить права того челове-
ка, в отношении  которого этот 
самый закон и был нарушен?

Судья Воронежского област-
ного суда, рассматривая апелля-
ционную жалобу защиты Кула-
кова В.Г., в своем постановлении 
пишет: «...Проведение следствен-
ных действий после истечения 
срока давности, вопреки мнению 
заявителя и его защитника, не 
противоречит требованиям За-
кона и не нарушает права Кула-
кова В.Г. …Не выяснение позиции 
обвиняемого о прекращении уго-
ловного дела по основанию, 
предусмотренному п. 3 ч. 1 ст. 24  
УПК РФ сразу же после истече-
ния срока давности, на что обра-
щается внимание в апелляцион-
ной жалобе, само по себе также 
не свидетельствует о нарушении 
прав Кулакова В.Г.».

Да, да, все это написано в офи-
циальном юридическом доку-
менте, решающем судьбу челове-
ка. 

Конечно, когда дело закрыва-
ется по истечении сроков давно-
сти до приговора суда, то юриди-
чески человек по-прежнему не-
виновен. Однако он как бы на всю 
жизнь остается под подозрением, 
мол, что-то такое там все-таки 
было, пусть и очень давно. Ведь 
дело прекращено по нереабили-
тирующим основаниям. Так что 
выбор для человека на самом 
деле не такой легкий.

Владимир Кулаков в  ин-
тервью прессе не раз заявлял, 
что, по его мнению, дело носило 
заказной характер. Вины он не 
признавал. Но по ряду причин 
был вынужден дать свое согласие 
на прекращение дела по сроку 
давности. 

— У меня нет сил продолжать 
борьбу с ними, — сказал он СМИ. 
— Уголовное дело против меня — 
фикция. Оно заводилось для того, 
чтобы исключить меня из поли-
тической жизни региона. Там нет 
ни одного грамма, даже намека 
на правду. Подняли старые мате-
риалы, подгоняли под определен-
ную задачу. Не всегда удачно. С 
такими доказательствами в мое 
время службы не то, что в суд, к 
прокурору не ходили. Мне кажет-
ся, если что действительно надо 
менять в нашей стране, то это су-
дебную систему. Суды должны 
быть абсолютно независимы ни 
от кого.

Любопытно, что сейчас пред-
ставители следствия говорят о 
том, что обвиняемые слишком 
долго в 2015—2016 годах изучали 
материалы дела. 

Но зачем вообще было за-
ставлять их читать толстые 
тома, когда еще в 2014 году мож-
но и нужно было просто предло-
жить закрыть дело за сроком 
давности? Видимо, сама по себе 
правоохранительная машина, 
если закрутилась, остановиться 
уже не может? Или кому-то хоте-
лось, чтобы она не останавлива-
лась, а продолжала доставлять 
неприятности заслуженному че-
ловеку?

В деле же Владимира Кулако-
ва трудно отмахнуться от вопро-
сов, какими же соображениями 
на самом деле руководствова-
лось следствие? И чем, в таком 
случае, его действия отличаются 
от «охоты на ведьм»?

Наш Алибабанк
Правда, она идет волна-
ми, как только ухудша-
ется экономическая си-

туация, малый бизнес сразу ухо-
дит в тень, улучшается ситуация 
— начинает постепенно выходить.

Прежде всего они боятся, что 
как только государство их уви-
дит, начнет давить проверками, 
налогами. Если, условно говоря, 
репетиторство приносит 100 ты-
сяч рублей в год, а для легализа-
ции надо отдать почти треть, ра-
зово заплатить в социальные 
фонды и за патент 27 тысяч, то 
вряд ли кто-то в таких условиях 
будет легализовываться.

Нужно дать такой льготный 
режим налогообложения, кото-
рый позволял бы работать ле-
гально самым малозарабатываю-
щим категориям самозанятых. 
Потому что есть немасштабируе-
мые виды бизнеса типа изготов-
ления вручную уникальных иг-
рушек. И если производителей 
таких кустарных вещей облагать 
большими налогами и заставлять 
платить в полном объеме соци-
альные платежи, то теоретиче-
ски это, конечно, правильно, но 
по факту приводит к тому, что 
граждане находятся в тени и за 
них все равно платит государство 
как за неработающих.

Поэтому нужно находить 
пути, чтобы мы видели, сколько 
эти люди зарабатывают, чтобы 
собирать на социальную инфра-
структуру.

В каком состоянии находится об-
суждение в правительстве буду-
щего самозанятых?
ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: Обсуждение идет по 
трем блокам. По первому блоку 
его можно считать уже закончив-
шимся — это принятый закон о 
двухлетних налоговых канику-
лах для нянь, сиделок, репетито-
ров и домработниц. Они почти 
все в тени.

Второе направление — введе-
ние в законодательство собст-
венно категории самозанятых. 
Проект поправок об этом в Гра-
жданский кодекс внесен в Госду-
му, но это просто отсылочная 
норма, что могут быть установ-
лены виды предприниматель-
ской деятельности, для занятия 
которыми не нужно получать 
статуса индивидуального пред-

принимателя. Это в чистом виде 
самозанятые, по ним не так мно-
го видов деятельности может 
быть — сдача квартиры в наем, на-
пример. Минюст сейчас совмест-
но с минфином и нашим мини-
стерством прорабатывает право-
вую конструкцию, в какой закон 
и в каких формулировках вклю-
чать определение самозанятых. 
Предложение минэкономразви-
тия, что это можно сделать через 
закон о занятости населения.

Основное направление, ма-
гистральное — расширение па-
тентной системы, ее упроще-
ние, удешевление, повышение 
гибкости. Сейчас под патент 
подпадают 63 вида деятельнос-
ти, надо это количество увели-
чить, чтобы максимальное чи-
сло людей, имеющих нефор-
мальную занятость, могли удоб-
но, быстро и дешево зарегистри-

роваться в качестве предприни-
мателей.

Увеличить до какого числа?
ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: Я думаю, смело мож-
но до 80. Может быть, и больше. 
Сейчас региональные власти мо-
гут своими решениями расши-
рять эти 63 вида деятельности, и 
в некоторых регионах их количе-
ство доходит до 100—120. Мы хо-

тим обобщить региональный 
опыт и те виды деятельности, ко-
торые практически во всех реги-
онах включены в перечень, лега-
лизовать на уровне федерально-
го законодательства.

Как вы в целом видите процесс 
сокращения теневого сектора в 
малом бизнесе — сколько време-
ни он займет?

ОЛЕГ ФОМИЧЕВ: В течение двух-трех, 
четырех лет цифровизация сде-
лает очень сложным для малых 
предприятий нахождение вне ле-
гальной зоны. 

Побочным, а может, даже ос-
новным эффектом введения но-
вой системы контрольно-кассо-
вой техники станет то, что пра-
ктически все транзакции будут 
видимы налоговыми органами в 
режиме реального времени. Кто 
осуществил, что купил. 

Это Big Data, в ее рамках труд-
но отслеживать каждого конкрет-
ного гражданина, но можно выяв-
лять организации, которые, судя 
по транзакциям, реально ведут 
предпринимательскую деятель-
ность, однако при этом не платят 
налоги и социальные взносы.

Интернет-торговля растет стреми-
тельно. В прошлом году ее рынок 
увеличился на 60 процентов.

Акцент

 На привычную жизнь в «тени» 
у российского малого 
 бизнеса осталось максимум 
 три-четыре года

Акцент

 Социологический опрос 
показал: более половины 
населения области одобряли 
деятельность губернатора 
Владимира Кулакова 

РОСПОТРЕБНАДЗОР

Что плохого 
в интернет-торговле
За три года, по данным Националь-

ной ассоциации дистанционной 

торговли, было совершено 800 

миллионов покупок. Но и претен-

зий достаточно.

Роспотребнадзор выяснил, что не 

устраивает покупателей, открыв 

Всероссийскую «горячую линию». 

Как рассказали «РГ» в ведомстве, 

его сотрудники дали почти 5 тысяч 

консультаций.

Число недовольных интернет-по-

купками с 2014 года выросло в 2,5 

раза. Что же чаще всего не устраи-

вает россиян? Как рассказали в Ро-

спотребнадзоре, больше всего 

люди недовольны тем, что у них от-

казывались принимать назад каче-

ственный, но не подошедшим им 

товар и возвращать за него деньги. 

Хотя закон о торговле еще никто не 

отменял. 

Очень много жалоб на непредо-

ставление необходимой и досто-

верной информации о товарах и 

продавце (нет его описания, соста-

ва, невозможно понять, кто прода-

вец — нет ни фактического адреса, 

ни юридического наименования 

компании). Не менее часто люди 

сталкиваются с долгим ожиданием 

уже оплаченного товара, увеличе-

нием цены покупки при ее получе-

нии, несоответствием заявленным 

характеристикам товара, указан-

ным на сайте компании, недоком-

плектованностью (бывает, не хва-

тает каких-то частей или элемен-

тов, если речь, к примеру, идет о ме-

бели). Отсутствует маркировка и 

документы, подтверждающие без-

опасность покупаемой вещи, а так-

же инструкция к ней. 

В Роспотребнадзоре увеличение 

числа недовольных объясняют не 

тем, что растут масштабы интер-

нет-торговли. Даже в 2015-м, кризи-

сном, году ее рынок увеличился по-

чти на 20 процентов, а в 2016-м — 

более чем на 60. Производители и 

поставщики многих стран начина-

ют осваивать уникальные модели 

работы без посредников, предпо-

читая иметь дело непосредственно 

с потребителем, находя его во Все-

мирной сети. Уже сегодня Европей-

ская ассоциация интернет-торгов-

ли — IMRG — дает прогноз, что к 

2025 году 20 процентов междуна-

родной торговли составит рознич-

ная посылочная торговля. Так что 

конкуренция в этом сегменте резко 

обострится. И качество предостав-

ляемых услуг будет иметь решаю-

щее значение. 

Подготовила Ольга Игнатова
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ТЭК Украина хочет
отказаться от российского
угля, но продолжает
его покупать

Жизнь диктует

Татьяна Зыкова 

ПОЧТИ 70 процентов каменного угля, купленного Украи-
ной за границей с начала этого года, пришлось на твердое 
топливо из России. 

Уголь имеет важнейшее значение для Украины, однако 
девять из десяти шахт страны находятся в Донбассе, а из-
за  блокады дорог в стране возник дефицит энергетиче-
ского угля антрацитовой группы. 

Тем не менее, украинские чиновники продолжают за-
являть о готовности ввести запрет на ввоз такого угля из 
России.  В начале марта министр энергетики и угольной 
промышленности Украины вновь объявил о такой необхо-
димости. К потенциальным поставщикам этого вида то-
плива относятся 
только США, ЮАР и 
Россия. Но, по сло-
вам эксперта Инсти-
тута энергетики и 
финансов Сергея 
Агибалова, ситуа-
цию для Киева 
осложняет то, что 
украинские электро-
станции рассчитаны 
на узкий диапазон 
разнообразных ма-
рок  угля, которые не 
взаимозаменяемы. 

Каменный уголь и 
антрациты, которые 
могут гореть без поддува, чаще всего применяются в ко-
тельных. Треть электростанций Украины используют ан-
трацитовый уголь, который добывается в Донбассе и в 
России.  На подконтрольных Киеву территориях извлека-
ют газовый уголь, который невозможно применять в су-
ществующих ТЭЦ, иначе они выйдут из строя. «Конечно, 
можно искать нужный уголь по всему белому свету, при-
возить его из ЮАР. Но превалирующее значение имеют 
деньги —  стоимость доставки, логистика, то есть экономи-
ческие аспекты», — поясняет эксперт.  Например, офор-
мление одной партии угля из ЮАР занимает до двух меся-
цев. При этом  импортировать из Африки необходимые 
объемы энергоносителя сейчас невозможно: они уже за-
контрактованы. 

Стоимость антрацитовой группы угля на мировых 
рынках  составляет около 100 долларов за тонну — при 56 
долларах за тонну угля из Донбасса.

Твердое топливо из  России обходится в среднем на 30 
процентов дороже того, которое заводы приобретают на 
шахтах самопровозглашенных ДНР и ЛНР. Из-за транзит-
ных издержек стоимость угля из США выше. По мнению 
Агибалова, несмотря на громкие заявления украинской 
стороны о полном прекращении энергозависимости Ук-
раины от России, на этом пути она успеха не достигнет. 
Тема независимости от России по энергоресурсам, по его 
словам, муссируется уже два года, но экономический 
смысл диктует противоположные действия.

Треть электростан-
ций Украины 
используют 
антрацитовый 
уголь, который 
добывается 
в Донбассе и России
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ТОЧКА ЗРЕНИЯ Что меняет 
законопроект о порядке 
перехода граждан 
из одного НПФ в другой 

Никто не должен 
потерять

Сергей Манский

НА РАССМОТРЕНИИ профильного комитета Госдумы 
находится законопроект, который предусматривает из-
менения в порядке перехода граждан из одного негосу-
дарственного пенсионного фонда (НПФ) в другой. 

В настоящее время действует норма, согласно кото-
рой застрахованное лицо, меняя фонд досрочно (чаще 
раза в пять лет), теряет накопленный доход, полученный 
от инвестирования средств его пенсионных накоплений. 
Однако далеко не все граждане осведомлены об этом. 
Они часто реагируют на броскую рекламу, на заманчи-
вые предложения недобросовестных агентов о высоких 
процентах дохода в том или ином фонде — и пишут заяв-
ление о переходе. И только потом выясняется, что инве-
стиционный доход потерян. 

В результате все несут потери. Гражданин теряет ин-
вестиционный доход, фонды теряют деньги, которыми 
могли бы управлять, потому что должны держать боль-
шой объем резервов на случай досрочного выхода клиен-
тов, экономика недобирает инвестиций от фондов. И эти 
потери весьма существенные.   Совокупные потери инве-
стиционного дохода по итогам переходной кампании 
2015 года оценивались в 15 млрд рублей по всей пенси-
онной индустрии, в том числе в 8 млрд рублей — в связи 
со сменой НПФ. А за прошлый год, по некоторым оцен-
кам,  потери окажутся уже гораздо выше: соответствен-
но 40 и 18 млрд рублей. 

На этом фоне и возникла законодательная инициати-
ва. Если сами застрахованные лица не всегда могут усто-
ять перед обещаниями высоких процентов, значит, нуж-
но, чтобы они были в обязательном порядке проинфор-
мированы об условиях перехода и о возможных потерях. 
Резонно было бы обязать это делать текущего страхов-
щика, поскольку он обладает всей необходимой инфор-
мацией в полном объеме. 

Однако в нынешней редакции законопроекта инфор-
мировать граждан о возможных потерях инвестдохода 
предлагается не текущему страховщику, а Пенсионному 
фонду России. Эта идея еще по ходу подготовки законо-
проекта обсуждалась участниками рынка, регуляторами 
и экспертами и вызывала обоснованные сомнения. Они 
сводились к тому, что у ПФР нет актуальных персональ-
ных данных застрахованных в НПФ лиц, а значит, нет 
технической возможности информирования граждан. 
Даже представители самого ПФР сочли инициативу, ис-
ходящую от минфина, «сложной», и хотели, чтобы мини-
стерство предложило реалистичный механизм ее осу-
ществления.

Ключевой момент законопроекта — это информирова-
ние граждан, и крайне важно, чтобы эта задача была тех-
нически реализуема. Негосударственные пенсионные 
фонды имеют все технические возможности для такого 
информирования и готовы их использовать.

В нынешней редакции законопроекта мы получаем 
только возросшие издержки ПФР в связи с исполнением 
несвойственной ему функции, считают в Ассоциации не-
государственных пенсионных фондов (АНПФ). И в ре-
зультате представленный законопроект не решает ту за-
дачу, ради которой, собственно, и разрабатывался — не 
способствует упорядочиванию процесса переходов за-
страхованных лиц между пенсионными фондами. В 
АНПФ полагают: в законе необходимо зафиксировать, 
что при переходе из одного фонда в другой обязанность 
информирования граждан об условиях и последствиях 
перехода лежит на текущем страховщике. 

В интересах граждан НПФ готовы информировать их 
о возможных потерях — нужно лишь прописать соответ-
ствующую норму в законе.

Ущерб — натурой

В законопроекте, по словам Аксакова, опреде-
лен срок 30 дней, в течение которого страхов-
щик и сотрудничающая с ним станция техоб-

служивания должны осуществить ремонт автомобиля. 
Если работы не будут выполнены, страховщика ждет 
штраф в пользу автовладельца в размере 0,5 процента от 
суммы возмещения за каждый день просрочки.

Как пояснил заместитель председателя Банка России 
Владимир Чистюхин, страховщик отвечает не только за 
сроки, но и за качество ремонта. Исправлять недоделки 
надо будет в тот же срок. За превышение — те же пени.  

Все жалобы будут подаваться страховщику и на стра-
ховщика. Если вопрос не решается, автовладелец обра-
щается в службу по 
защите прав потре-
бителей Центробан-
ка. ЦБ сможет при-
менить и такую 
меру, как приоста-
новление права на 
натуральное возме-
щение. А это значит, 
что страховая ком-
пания снова попадет 
в круг интересов ав-
томошенников. 

Любая страховая 
компания заинтере-
сована в том, чтобы те сервисы были качественными, от-
метил Чистюхин. Если граждане обратятся с жалобой на 
качество ремонта, страховщик перестанет с сервисом 
работать. 

Еще одна новость — при ремонте будут использовать-
ся только новые детали. 

Как отметил президент Всероссийского союза стра-
ховщиков и Российского союза автостраховщиков Игорь 
Юргенс, при выполнении всех норм, прописанных в за-
коне, издержки автостраховщиков вырастут на 25 про-
центов. 

Однако компании идут на это добровольно, так как 
такие меры необходимы, чтобы побороть автоюристов. 
Согласно данным, которые он привел, убытки страхов-
щиков, связанные с деятельностью автоюристов, оцени-
ваются в 30 миллиардов рублей.

РЕШЕНИЕ 

КС напомнил 
о праве 
требовать 
возмещения 
убытков через 
гражданские 
иски 

ИЗУЧИТЬ 
ЗАНОВО 

Мария Голубкова, 
Санкт-Петербург

КОНСТИТУЦИОННЫЙ суд 
РФ разрешил продолжать судеб-
ные процедуры в отношении 
лиц, уголовное преследование 
которых прекращено по истече-
нии срока давности. Несмотря 
на то, что подсудимый не при-
знан виновным по приговору 
суда, он не освобождается от 
обязанности возместить причи-
ненный ущерб в рамках гра-
жданского судопроизводства.

Решение вынесено по «делу 
отцов»: сыновья Валерия Глазко-
ва и Владимира Степанова поги-
бли в 2007 году в одном ДТП. Об-
виняемыми по делу проходили 
водитель снегоуборочной маши-
ны, который разорвал «девятку» 
Степанова механизмом навески 
плуга, и бригадир, который вы-
пустил такую технику на улицы 
Петербурга. Однако уголовные 
дела в отношении обоих были 
прекращены за истечением сро-
ка давности. По мнению заявите-
лей, статья 46 Конституции РФ 
гарантирует гражданам РФ пра-
во на судебную защиту. Однако в 
данном случае их право наруше-
но — виновные ушли от наказа-
ния. Кроме того, окончание дела 
без приговора суда лишает их 
права на возмещение убытков.

КС РФ с предложенными аргу-
ментами не согласился. Что каса-
ется возмещений убытков, то по-
терпевшие вправе обратиться за 
ним в рамках гражданского про-
изводства, поскольку «лицо, уго-
ловное дело в отношении которо-
го прекращено в связи с истече-
нием сроков давности, не освобо-
ждается от обязательств по воз-
мещению причиненного им 
ущерба». А суд в данном случае 
обязан изучить все доказательст-
ва заново и не может основывать 
свое решение на факте прекраще-
ния уголовного преследования. 

Документ на с. 15. 

ПРОЦЕСС Права 
инспекторов 
защитил КС

ДЕЛО 
О ВЫПЛАТАХ

Мария Голубкова, 
Санкт-Петербург

СОТРУДНИКИ органов вну-
тренних дел, частично потеряв-
шие здоровье на службе, имеют 
безусловное право на получение 
выплаты в два миллиона рублей, 
если руководство не может пред-
ложить им посильную дол-
жность. Соответствующее реше-
ние вынес КС РФ, основываясь 
на собственных позициях, про-
возглашенных ранее.

С жалобой на положения ста-
тьи 43 ФЗ «О полиции» обрати-
лись инспектор ДПС Владимир 
Семенов из Хакасии и инспек-
тор ППС Николай Шмаков из 
Вологодской области. Ввиду 
сходных обстоятельств их дела 
объединили: оба получили трав-
мы на службе, но были призна-
ны ограниченно годными (4 
группа предназначения). На 
этом основании им отказали в 
выплате гарантированных зако-
ном двух миллионов рублей. 
Суды это решение подтвердили, 
исходя из того, что «травмы, по-
лученные истцами при выполне-
нии служебных обязанностей, 
не исключают дальнейшего про-
хождения ими службы в ОВД». 
При этом возможность перевода 
на подходящую должность в 
обоих случаях отсутствовала. 
Истцы полагают, что такая трак-
товка нормы нарушает их кон-
ституционное право на «соци-
альное обеспечение по возрасту, 
в случае болезни, инвалидности, 
потери кормильца, для воспита-
ния детей и в иных случаях, 
установленных законом». КС с 
ними частично согласился: 
оспоренная норма не противо-
речит Конституции РФ, но ну-
ждается в разъяснении: «Норма 
не препятствует выплате еди-
новременного пособия сотруд-
нику ОВД при отсутствии воз-
можности перемещения по 
службе».

Дело Семенова и Шмакова 
подлежит пересмотру. 

Документ на с. 14.

Ситуация В ООН признали, что гуманитарный кризис в мире сейчас 
тяжелее, чем в 1945 году

Голод миллионов

Анна Федякина

К
ритической отметки с 
момента окончания 
Второй мировой вой-
ны достигла гумани-
тарная ситуация в 

мире. Жизни десятков миллио-
нов человек, среди которых со-
тни тысяч детей, могут оборвать-
ся в любой момент из-за голода. 
Шокирующие данные обнародо-
вал глава Управления ООН по ко-
ординации гуманитарных вопро-
сов Стивен О’Брайен.

Новости о миллионах людей, 
которым грозит голодная смерть, 
вероятно, удивят жителей благо-
получных западных стран, кото-
рые даже не догадываются о том, 
что в XXI веке для кого-то кусок 

хлеба может быть роскошью. Но 
именно так обстоят дела в охва-
ченных конфликтами Йемене и 
Южном Судане, несостоявшемся 
государстве Сомали, а также Ни-
герии, где возросла активность 
радикальных исламистов. «Мы 
переживаем критический этап в 
истории. Уже в самом начале года 
мы столкнулись с крупнейшим 
гуманитарным кризисом с мо-
мента создания ООН. В настоя-
щий момент порядка 20 миллио-
нам человек в четырех странах 
угрожает голод», — приводит ин-
формационный сайт ООН заяв-
ление О’Брайена по ситуации в 
четырех африканских странах — 
Йемене, Сомали, Нигерии и Юж-
ном Судане.

О’Брайен заявил, что эта круп-

нейшая после окончания Второй 
мировой войны гуманитарная ка-
тастрофа стала результатом дей-
ствий человека, внутриполитиче-
ских кризисов и конфликтов. «Го-
лод в стране (Южном Судане. — 
Прим. «РГ») — результат действий 
человека. Стороны конфликта — 
это также соучастники измора, 
потому что не предпринимают 
ничего, чтобы остановить наси-
лие», — отметил замгенсека ООН. 
По его словам, аналогичная ситу-
ация сложилась и в Сомали, где 
больше половины населения (6,3 
миллиона человек) нуждаются в 
помощи, из них 2,9 миллиона по-
мощь требуется срочно. При этом 
более миллиона детей младше 
пяти лет находятся под угрозой 
острого истощения. И если не 

предпринять меры, предостерег 
О’Брайен, мир может столкнуть-
ся с новой масштабной волной 
беженцев.

Как сообщил О’Брайен, Управ-
ление ООН по координации гу-
манитарных вопросов разрабо-
тало план проведения гумани-
тарных операций в Йемене, Ни-
герии, Сомали и Южном Судане, 
однако для его реализации необ-
ходима поддержка международ-
ного сообщества. Причем речь 
идет не только о финансирова-
нии в размере порядка 4,4 мил-
лиарда долларов, но и в необхо-
димости обеспечить доступ к на-
селению в пострадавших райо-
нах, затронутых конфликтами. 
«Призыв Генерального секрета-
ря к действиям нельзя замалчи-

вать. Правильно бить тревогу, а 
не дожидаться фотографий исто-
щенных, умирающих детей», — 
резюмировал О’Брайен.

«Голод — это преступление 
против человечества», — так из-
вестный швейцарский социолог, 
а ныне член Консультативного 
комитета Совета по правам чело-
века ООН Жан Циглер охаракте-
ризовал гуманитарную ситуа-
цию в странах Африки в книге 
«Массовое уничтожение. Геопо-
литика голода», опубликованной 
в 2011 году. По мнению автора, 
голод стал «неизлечимой бо-
лезнью» и инструментом геопо-
литики. 

Более чем миллиону детей 
в странах Африки угрожает 
голодная смерть.

КСТАТИ
Глава Комитета Госдумы по труду, соцполитике и делам 
ветеранов Ярослав Нилов заявил агентству «Интерфакс», 
что ОСАГО не работает и является пустой тратой денег, 
и что проще его вообще отменить. 

Фоторепортас с пресс-конференции смотрите 
на сайте
rg.ru/sujet/1560

Центробанк сможет 
применить и такую 
меру, как приоста-
новление права 
на натуральное 
возмещение
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ГОРЯЧАЯ ТОЧКА В ЛНР выяснили подробности 
работы украинских диверсантов

Откровения «Фугаса»
Руслан Мельников

С
отрудникам правоохрани-
тельных органов ЛНР уда-
лось раскрыть целую тер-

рористическую сеть, состояв-
шую из нескольких украинских 
диверсионно-разведывательных 
групп. «Основной целью украин-
ских ДРГ являлось физическое 
устранение военно-политиче-
ского руководства Луганской на-
родной республики, а также со-
вершение подрывов жилых до-
мов и объектов инфраструкту-
ры», — отметил министр государ-
ственной безопасности ЛНР Лео-
нид Пасечник.

В результате операции, прове-
денной республиканскими МГБ и 
МВД, в ЛНР были задержаны ди-
версанты, признавшиеся в убий-
стве начальника управления На-
родной милиции ЛНР Олега Ана-
щенко. Его машину взорвали в 
Луганске в начале февраля. При 
этом использовалось взрывное 
устройство с тремя магнитами, 
приводившееся в действие на 
расстоянии до 700 метров. Бом-
бу, которую сами диверсанты ла-
сково называли «Лизой», один из 
членов группы установил на сто-
янке под водительское сиденье в 
автомобиль Олега Анащенко. По-
сле того как взрывное устройст-
во сработало, диверсанты сняли 
горящую машину для отчета. Од-
нако, как выяснилось, у них была 
и вторая бомба. «Непосредствен-
ным исполнителем убийства 

Олега Анащенко является на-
чальник инженерной службы 
8-го полка специального назна-
чения Сил специальных опера-
ций ВСУ, майор Сергей Александ-
рович Иванчук. При совершении 
теракта было использовано 
взрывное устройство с дистанци-
онным управлением. Еще одно 
взрывное устройство, начинен-
ное поражающими элементами 
для уничтожения людей, группе 
использовать не удалось», — рас-
сказал Леонид Пасечник. Дивер-
сантов задержали после введе-
ния плана «Перехват». В ходе до-
проса выяснилось, что украин-
ская ДРГ, базировавшаяся в ЛНР, 

готовила спецоперации и на тер-
ритории России. Кроме того, за-
держанные сообщили некоторые 
подробности о совершенных и, 
возможно, планирующихся те-
рактах в ДНР. «Беседа проходила 
в здании СБУ. Сотрудник СБУ 
спрашивал, сможем ли мы вы-
полнить задачи по Донецкой на-
родной республике. Это — подрыв 
главы ДНР по маршруту следова-
ния на пункт пропуска Успенка, 
втереться в доверие к Гиви», — со-
общил на допросе Сергей Иван-
чук, действовавший под позыв-
ным «Фугас».

Напомним, комбат ополчен-
цев ДНР Михаил Толстых, извест-
ный под позывным «Гиви», погиб 
в результате взрыва в собствен-
ном кабинете. По одной из вер-
сий, в его кабинет выстрелили из 
огнемета «Шмель». На главу ДНР 

Александра Захарченко также со-
вершались покушения. Другой 
задержанный — Иван Деев (по-
зывной «Зона») сообщил имя 
предполагаемого убийцы другого 
известного комбата ДНР Арсения 
Павлова, действовавшего под по-
зывным «Моторола». По его сло-
вам, к убийству Моторолы прича-
стен начальник отдела разведки 
8-го полка специального назначе-
ния Сил специальных операций 
ВСУ Павел Балов с позывным 
«Кедр». «Когда я находился в 
Хмельницке в 8-м полку спецназа 
Украины, в части, то слышал, как 
майор Балов, начальник развед-
ки, хвастался, что будто бы убий-
ство Моторолы — его рук дело. 
Будто бы он тренировался на 
лифтах, как правильно их подры-
вать», — рассказал Деев.

Кроме того, во время допро-
сов выяснилось, что украинская 
ДРГ, базировавшаяся в ЛНР, гото-
вила спецоперации и на террито-
рии Российской Федерации. В 
частности,  предполагалось 
устранить бывшего лидера опол-
ченцев Горловки Игоря Безлера 
(позывной «Бес») в Крыму и од-
ного из сотрудников ФСБ в Бел-
городе. Украинских диверсантов 
также интересовали представи-
тели международных организа-
ций, за которыми велась слежка. 
В частности, Иванчук рассказал, 
что соответствующую задачу ему 
поставил куратор из СБУ полков-
ник Сандурский (позывной «Ху-
тор»). Цели такой слежки со сто-
роны диверсанта, работавшего 
под зловещим позывным «Фу-
гас» и уже имеющего опыт под-
рыва автомобилей, пока неиз-
вестны. Параллельно с основной 
деятельностью украинских ди-
версантов привлекали и к выпол-
нению платных коммерческих 
заказов. Так, например, по сло-
вам Иванчука, им предлагалось 
выкрасть и вывезти из Донецка 
на территорию, подконтрольную 
Украине, женщину-предприни-
мателя. За выполнение этой зада-
чи диверсантам обещали запла-
тить 10—15 тысяч долларов. 

Акцент

 Во время допросов выясни-
лось, что украинские дивер-
санты, базировавшиеся 
в ЛНР, готовили спецоперации 
и на территории России
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АКТУАЛЬНО Годовой объем
инвестиций в Москве превысил
1,7 триллиона рублей

На световой волне

Александр Мелешенко

ОБЪЕМ инвестиций в экономику 
и соцсферу Москвы по итогам 
прошлого года вырос на 0,7% и 
достиг 1,7 трлн руб. Об этом со-
общил мэр столицы Сергей Собя-
нин во время посещения частно-
го технопарка «Связь инжини-
ринг» в Бирюлево Восточное, ко-
торый получил от города налого-
вые льготы в обмен на инвести-
ции в собственное развитие.

— Активно идет инвестирова-
ние и в производственные высо-
котехнологичные предприятия. 
В Москве создано уже 28 техно-
парков, где трудятся около 40 ты-
сяч человек. По сути, здесь созда-
ется будущая экономика Москвы 
и страны, — подчеркнул Собянин, 
осмотрев производственные 
цеха технопарка. 

По словам мэра, лишь 30% от 
общей суммы московских инве-
стиций приходится на деньги 
столичного и федерального бюд-
жета. Остальные 1,2 трлн руб. 
обеспечил бизнес, в том числе 
промышленность, которая ин-
тенсивно осваивает зарубежные 
рынки и наращивает экспорт, а 
также находит новые рынки сбы-
та внутри страны. 

Преференции от города полу-
чают все столичные технопарки. 

Однако для этого нужно соответ-
ствовать ряду критериев. Объем 
инвестиций за 5 лет должен со-
ставлять не менее 50 млн руб. без 
учета НДС на 1 га площади. Годо-
вая выручка на тот же гектар не 
может быть меньше 600 млн руб., 
а фонд оплаты труда — не ниже 
200 млн руб. на гектар.

Другими словами, на льготы 
могут рассчитывать производст-
ва, эффективно использующие 
территорию, вкладывающие в 
собственное развитие и обеспе-
чивающие высокую оплату тру-
да. Средняя зарплата в них не мо-
жет быть ниже среднемесячного 
дохода по городу плюс 20%. В 
«Связь инжиниринг», к примеру, 
средняя зарплата чуть выше 79 
тыс. руб. При этом на площадях 
этого технопарка расположены 
14 компаний-резидентов, в кото-
рых занят 771 человек. Что каса-
ется сферы деятельности техно-
парков, то они охватывают са-
мые разные отрасли — от фарма-
цевтики и информационных тех-
нологий до оборонного комплек-
са и космонавтики. Продукция 
резидентов «Связь инжини-
ринг», в частности, используется 
на поездах Московского цен-
трального кольца, широко при-
меняется в сферах энергетики и 
транспорта.

Сергею Собянину показали, как работает современный технопарк: в этих 
стенах создается будущая экономика Москвы. 
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ПРЕДМЕТЫ РОСКОШИ Коллекционное 
вино рекордно выросло 
в цене

Капля на миллион

Юлия Кривошапко

ТЕМПЫ роста цен на коллекци-
онные предметы роскоши — ав-
томобили, картины, вино — за-
медлились.

В 2016 году динамика оказа-
лась самой слабой за последние 
семь лет. Об этом говорится в ис-
следовании консалтинговой 
компании Knight Frank.

Самые высокие темпы роста 
цен среди коллекционных пред-
метов роскоши в прошлом году 
показали элитные вина (+24 
процента). Они сместили с пер-
вого места люксовые авто, лиди-
ровавшие по темпам роста цены. 

Роскошные машины за год 
прибавили в цене в среднем 9 
процентов. Этот прирост хотя и 
кажется высоким по сравнению 
с другими классами люксовых 
коллекционных товаров, все же 
свидетельствует о замедлении 
рынка. В 2016 году роскошных 
авто, выставленных на междуна-
родные аукционы, было продано 
меньше: 78 процентов против 84 
процентов в 2015-м. При этом 
количество машин, ушедших с 
торгов по стоимости ниже стар-

товой, напротив, выросло на 20 
процентов. 

В списке предметов роскоши, 
которые в прошлом году дешеве-
ли, самое драматичное сниже-
ние стоимости показали предме-
ты искусства и живописи: они 
потеряли в цене 14 процентов. 
Впрочем, ценовая динамика не-
сколько отличалась в зависимо-
сти от жанра живописи. Так, на 
аукционах работы французских 
импрессионистов Матисса и Се-
занна подешевели на 48 процен-
тов, в то время как картины пей-
зажистов-романтиков Консте-
бла и Тернера подорожали на 19 
процентов. Современное искус-
ство и работы в стиле модерн по-
теряли в стоимости 2 и 8 процен-
тов соответственно. Замедление 
этого сегмента рынка роскош-
ных товаров связано с тем, что 
покупатели предметов искусст-
ва больше не готовы переплачи-
вать, помня о глобальном кризи-
се 2008 года. «В среднем в мире 
37 процентов богачей вкладыва-
ют средства в предметы роско-
ши», — констатирует Марина 
Шалаева, директор по зарубеж-
ной недвижимости Knight Frank. 

ЛИЧНЫЙ СЧЕТ Россияне
нашли способ исправлять
кредитные истории

Перепись 
населением

Роман Маркелов

ВСЕ больше россиян используют микрозаймы для ис-
правления своих кредитных историй и последующего 
получения кредитов в банке.

Сейчас уже каждый четвертый клиент микрофинан-
совых организаций (МФО), работающих онлайн, исполь-
зует этот способ. Об этом говорится в совместном иссле-
довании компании MoneyMan и Объединенного кредит-
ного бюро.

Всего за 2016 год услугами онлайн-кредитования вос-
пользовались больше 355 тысяч человек, говорится в ис-
следовании. При этом 14% из них изначально пришли в 
МФО с подпорченной кредитной историей. Но после 
успешного возврата займов они снова смогли кредито-
ваться в банках. По 
сравнению с 2015 
годом доля таких 
клиентов выросла на 
3%. Еще 11% заем-
щиков формировали 
кредитную историю 
в онлайн-МФО с 
нуля, и только после 
этого они получили 
доступ к банковским 
кредитам. Таких 
клиентов в 2016 году 
стало на 2,6% боль-
ше.

Как правило, чтобы исправить неидеальную кредит-
ную историю через МФО, заемщики берут 3—4 неболь-
ших займа и погашают их вовремя. Исправление кредит-
ной истории занимает у них примерно семь месяцев — 
после этого срока банки обычно допускают клиентов к 
выдаче ссуд. Как рассказал «РГ» гендиректор MoneyMan 
Борис Батин, в среднем такие клиенты занимали у он-
лайн-МФО около 12,6 тысячи рублей на 18 дней. 

В 2017 году поток желающих может вырасти в два-три 
раза и приблизиться к миллиону человек, полагает он. 

Банкам, давно работающим в розничном кредитова-
нии, хорошо известно о тенденции «исправления» кре-
дитных историй с помощью МФО, рассказал «РГ» руко-
водитель блока «Риски» банка «Возрождение» Салават 
Исмагилов. «Практика показывает, что по факту креди-
тоспособность заемщика, кредитующегося в МФО перед 
обращением в банк, не меняется. Как правило, создается 
лишь видимость улучшения его кредитной истории», — 
говорит Исмагилов. Такое поведение заемщиков многие 
банки расценивают как сигнал повышенного кредитного 
риска и как повод к более тщательному рассмотрению 
платежеспособности заемщика и даже к отказу в выдаче 
кредита, отмечает он. Банки могут проследить, обращал-
ся ли потенциальный клиент в МФО, анализируя данные 
бюро кредитных историй — срок, сумму кредитования и 
другие технические параметры, добавляет Исмагилов. 
Но искусственно сформированный хороший кредитный 
опыт — не основной фактор кредитного риска заемщика 
для банка, уточняет собеседник «РГ».

«Кстати, не все неидеальные кредитные истории счи-
таются для банка поводом для отказа», — добавляет Ис-
магилов. При определенных условиях займы могут выда-
ваться и клиентам, допустившим просрочку — в частно-
сти, если это произошло из-за непредвиденных жизнен-
ных ситуаций.

КРЕДИТЫ Какие подводные камни ожидают решившихся на рефинансирование ипотеки

Меняю долг на ссуду
Елена Березина

И
потечные ставки в этом 
году могут опуститься до 
однозначных чисел. 

Многие банки уже сегодня 
предлагают кредиты от 11 процен-
тов годовых на квартиры в ново-
стройках и от 12 процентов на вто-
ричное жилье. Тем более обидно 
смотреть на это тем, кто взял ипо-
теку под 14—16 процентов годовых 
на пике роста ставок. Банки это по-
нимают и наперебой предлагают 
рефинансирование, которое по-
зволяет заемщику снизить объем 
платежей и уменьшить срок кре-
дита.

Ставки по программам рефи-
нансирования привлекательные — 
в среднем 10,7—12,6% годовых. 
Это на 2—3 процента ниже, чем год 
назад. Заемщики с удовольствием 
прибегают к этой услуге, однако 
не всегда реальные условия соот-
ветствуют рекламируемым.

Банки предлагают рефинанси-
рование по сниженным ставкам, 
чтобы переманить к себе чужих 
клиентов с хорошей кредитной 
историей. При этом рефинансиро-
вать кредит в собственном банке 
нельзя. «В 2015 году я оформил 
ипотеку в госбанке под 13,5 про-

цента годовых. Сейчас мой банк 
рефинансирует чужие кредиты 
под 12,6 процента, а мне пришлось 
обратиться за рефинансировани-
ем в другую кредитную организа-
цию», — рассказал «РГ» москвич 
Сергей Малыхин.

Ставки радуют, однако на пра-
ктике процентные пункты растут 
по мере заполнения анкеты. Над-
бавка за то, что незарплатный кли-
ент, надбавка за то, что рефинанси-
ровать нужно более чем половину 
кредита, и т.д. «Вот так в одном 
банке ставка из заявленных 10,75 
процента превратилась в 12,25, — 
говорит Сергей Малыхин. — В дру-
гом за каждые полпроцента ставки 
нужно было заплатить комиссию: 
1, 1,9 или 2,9 процента от полной 
суммы кредита. Если ничего не 

платить, то ставка равна 12,75. Вы-
года невелика».

Так при помощи разных уловок 
банки доводят ставки до средне-
рыночных. Поэтому прежде чем 
заключать новый договор, стоит 
полностью изучить все условия.

По словам экспертов, рефинан-
сирование выгодно, когда разница 
между ставкой по текущему кре-
диту и планируемому составляет 
не менее 2—3 процентов, а платить 
еще долго. 

Рефинансирование оформляет-
ся как обычная ипотека. Если заяв-
ку одобрят, то банк перечисляет 
всю сумму долга на счет прежней 
кредитной организации, заемщик 
забирает свою закладную из одно-
го банка и оформляет залог на дру-
гой банк. На срок снятия обреме-

нения и регистрации новой ипоте-
ки ставка по новому кредиту, как 
правило, выше на 1—2 процента. 
«Как и в случае заключения перво-
начального кредитного договора 
на финансирование приобретения 
жилой недвижимости, из текста 
кредитного договора, заключен-
ного в целях рефинансирования, 
должно следовать, что кредит вы-
дан на определенные цели, — гово-
рит Алексей Прохоров, старший 
юрист практики налогового и та-
моженного права юридической 
фирмы «ЮСТ». - Иначе можно по-
терять право на имущественный 
налоговый вычет на расходы по 
кредиту».

Напомним, налоговых вычетов, 
связанных с приобретением жи-
лья, несколько. Они связаны с рас-
ходами по приобретению объекта, 
по оплате процентов по целевым 
кредитам, полученным для прио-
бретения объекта, а также процен-
тов по кредитам, взятым для рефи-
нансирования таких кредитов. 
«При этом эти виды имуществен-
ных налоговых вычетов не являют-
ся напрямую взаимозависимыми, 
— пояснили «РГ» в Федеральной на-
логовой службе. — Сам по себе факт 
рефинансирования целевого кре-
дита на возможность получения 

имущественного налогового выче-
та в сумме расходов, связанных с 
приобретением жилья, не влияет. 
Также в случае рефинансирования 
целевого кредита налогоплатель-
щик не теряет право на получение 
имущественного налогового выче-
та в сумме уплаченных процентов 
по обоим кредитам (как целевого, 
так и кредита, взятого с целью его 
рефинансирования)».

С жилья, купленного после 1 
января 2014 года, можно вернуть 
налог с 2 миллионов рублей и его 
можно разделить на несколько 
объектов. По кредитам, получен-
ным после этой даты, предельный 
размер вычета ограничен 3 милли-
онами. «Этот налоговый вычет мо-
жет быть предоставлен только в 
отношении одного объекта недви-
жимости. Соответственно, пре-
дельный размер вычета применя-
ется также только к одному из объ-
ектов. Ограничений, связанных с 
предоставлением налогового вы-
чета в отношении расходов по по-
гашению процентов только по од-
ному целевому кредиту, не уста-
новлено», — отмечают в ФНС.

Другой вопрос, который муча-
ет многих заемщиков, можно ли 
рефинансировать ипотеку, для по-
гашения которой уже был исполь-

зован маткапитал. Возникает кол-
лизия: выделить всем членам се-
мьи доли в купленном жилье надо 
в течение полугода с момента пога-
шения ипотеки, но мало кто из 
банков готов пойти на смену вла-
дельца, а тем более выделить доли 
несовершеннолетним детям. 
Обойти законодательство не 
удастся. «Пенсионный фонд при-
нимает обязательство семьи об 
оформлении общедолевой собст-
венности, а правоохранительные 
органы, в частности прокуратура, 
контролируют выделение долей», 
— сообщили «РГ» в ПФР. Если в те-
чение полугода после погашения 
первой ипотеки доли не будут вы-
делены, семью оштрафуют на сум-
му маткапитала. «Раньше мы не 
работали с такими заемщиками, 
потому что не знали, что с ними де-
лать, начали только в этом году», — 
рассказали «РГ» в одном из бан-
ков. Снятие ипотеки и наложение 
новой (смена залогодержателя) 
происходит одномоментно, так 
что претензий у ПРФ возникнуть 
не должно. При этом если право на 
маткапитал возникло после рефи-
нансирования, родители уже не 
могут использовать его средства 
для погашения выплат, резюмиру-
ет адвокат Виктор Наумов.

Авиаперевозки В России набирают популярность электронные сервисы 
по выбиванию компенсаций за задержку авиарейсов

Если вы в пролете
Нина Егоршева 

С
реди российских пу-
тешественников на-
б и р а ю т  п о п у л я р -
н о ст ь  с ер в и с ы  п о 
«выбиванию» у авиа-

компаний компенсаций за за-
держки рейсов. За один только 
прошлый год наши соотечест-
венники смогли получить таким 
образом свыше 100 тысяч евро. 
При этом большинство россиян 
о своих правах все еще не знают, 
констатируют эксперты. Хотя 
число пассажиров, которые 
сталкиваются с задержкой рей-
сов, велико.

В плане пунктуальности са-
мое слабое звено — чартерные 
рейсы, которые перевозят на-
ших соотечественников на зару-
бежные курорты. Примерно 
каждый десятый такой вылет 
осуществляется с опозданием 
на два часа и больше. Тем не ме-
нее отечественные авиакомпа-
нии в этом случае редко получа-
ют претензии, поскольку ком-
пенсации, которые обязаны вы-
плачивать российские перевоз-
чики за задержку рейса, слиш-
ком малы, и пассажиры не счи-
тают нужным тратить время и 
силы на их получение.

Все иначе, если пассажир 
«завис» в аэропорту по вине за-
рубежной авиакомпании. Со-
гласно Монреальской конвен-
ции, устанавливающей правила 
международных воздушных пе-
ревозок, принятой в 1999 году и 
ратифицированной в 120 госу-
дарствах, пассажир имеет право 
на компенсацию в размере от 
250 до 600 евро при задержке 
рейса более трех часов, отмене 
рейса, перепродаже билета или 
отказе в посадке. Вот тут-то мно-
гие пострадавшие заявляют о 
своих правах. Но опять же, что-
бы не тратить свое время на пе-
реписку с авиакомпаниями, они 
обращаются за помощью в спе-
циальные сервисы.

«В 2016 году наши соотечест-
венники смогли получить от 
иностранных авиаперевозчиков 
в общей сумме более 150 тысяч 
евро, сейчас эта цифра прибли-
жается  уже к  200 тысячам 
евро», — рассказал Роман Гиль-
манов, гендиректор одного из 
таких ресурсов, действующего 
«на поле» выплаты компенса-
ций.

По словам эксперта, алго-
ритм действий при получении 
компенсации для туриста доста-
точно прост: пассажир заполня-
ет на сайте в Интернете специ-
альную форму, юрист формиру-
ет претензию и направляет ее в 
авиакомпанию. Чаще всего по-
добные споры решаются в досу-
дебном порядке. На это может 
уйти около двух месяцев. Если 
договориться не получается, 
следует судебное разбиратель-
ство. Естественно, интернет-
сервисы работают не бесплатно. 
Стоимость услуги — 25 процен-
тов от размера компенсации. 

Плюс в том, что пассажир ничем 
не рискует: если дело не выигра-
но, то и платить не надо. И даже 
в случае длительного судебного 
процесса при его положитель-
ном исходе все издержки долж-
на будет покрыть авиакомпа-
ния.

Почему схема не работает с 
внутренними рейсами? Дело в 
том, что Россия до сих пор не 
присоединилась к Монреаль-
ской конвенции. Минувшей 
осенью соответствующий зако-

нопроект лишь прошел стадию 
одобрения правительственной 
комиссией. Пока же в нашей 
стране действует Воздушный 
кодекс, в части международных 
перевозок опирающийся на по-
ложения Варшавской конвен-
ции, ратифицированной в 1933 
году. Согласно этому докумен-
ту ответственность авиакомпа-
нии за ущерб из-за задержки 
рейса составляет 25 рублей за 
каждый час ожидания, но не бо-
лее 50 процентов стоимости би-
лета. 

Но вам повезло, если россий-
ская авиакомпания вылетала из 
аэропорта стран Евросоюза. Как 
объясняет Роман Гильманов, в 
этом случае россияне также 
подпадают под юрисдикцию ЕС. 
Правда, добиться компенсации 
пока можно только через суд. 

Именно в такую ситуацию 
попал турист Янис Дзенис. Он 

рассказал, что прошлым летом 
возвращался с друзьями из Хор-
ватии в Россию рейсом крупной 
отечественной авиакомпании. 
Из-за задержки они были выну-
ждены несколько часов прове-
сти в аэропорту. С августа Янис 
находится в процессе разбира-
тельства с перевозчиком, тем не 
менее рассчитывает выиграть 
спор. 

«Услуги таких интернет-сер-
висов, безусловно, полезны для 
тех, кто не имеет организацион-
ной возможности или времени 
заниматься этими вопросами 
самостоятельно, особенно в слу-
чаях, когда, скажем, у иностран-
ного авиаперевозчика отсутст-
вует представительство в Рос-
сии», — считает адвокат Алек-
сандр Барканов. 

Однако, по его словам, если 
речь идет о возмещении ущерба 
из-за задержки рейса сверх 
установленных лимитов, напри-
мер компенсации за оплачен-
ный номер в отеле или тран-
сфер, то обращение в суд и дока-
зывание понесенных убытков 
неизбежно. 

Многие смиренно «зависают» 
в аэропорте, даже не догадываясь 
о своем праве на компенсацию.

Акцент

 В 120 государствах мира 
авиапассажир имеет право 
на компенсацию от 250 
до 600 евро, если авиакомпа-
ния задержала его рейс 
больше чем на три часа 

Акцент

 На срок снятия обременения 
и регистрации новой ипотеки 
ставка по кредиту, как прави-
ло, выше на 1—2 процента

В этом году желаю-
щих исправить кре-
дитную историю 
с помощью микро-
займов может стать 
в 2—3 раза больше

ВАЖНО ЗНАТЬ

На что можно рассчитывать при задержке рейса
1. Если рейс задерживается на 2 часа, авиакомпания обязана организо-
вать раздачу воды.
2. Горячее питание выдается при задержке более чем на 4 часа.
3. Размещение в гостинице положено, если рейс отложен на срок более 6 
часов в ночное время или более 8 часов в дневное.
4.  Авиакомпания должна организовать трансфер до гостиницы и 
обратно.

ПРЯМАЯ РЕЧЬ

Олег Пантелев, 
начальник аналитического отдела 
агентства «Авиапорт»:

—  В общей статистике  задержанных 

рейсов  отечественные перевозчики 

находятся на уровне международных 

стандартов.  Речь идет о регулярных 

перелетах.  По ним чаще всего портят 

показатели плохие погодные условия, 

особенно в северных регионах.  С чар-

терами другая ситуация, их расписа-

ние зависит не только от авиакомпа-

нии, но и от заказчика рейса — туропе-

ратора. 

Что касается Монреальской конвен-

ции, то вряд ли в России есть силы, со-

знательно препятствующие присое-

динению нашей страны к более выгод-

ным для потребителей новым стан-

дартам. Это, скорее, процедурный. 

Нужно подготовить большое количе-

ство поправок в национальное зако-

нодательство, чтобы переход к нор-

мам международного права получил-

ся «бесшовным». На данном этапе Гос-

думе осталось лишь формально при-

нять законопроект. Думаю, это слу-

чится нынешней весной.
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СКАНДАЛ Японский 
чиновник погорел 
на резиновых сапогах

Сухим из воды 
не вышел

Александр Ленин, «Российская газета», Токио

В ЯПОНИИ за нелицеприятные высказывания по отно-
шению к жертвам стихийных бедствий своей должности 
лишился высокопоставленный чиновник.

Парламентский секретарь канцелярии кабинета ми-
нистров Сюнскэ Мутаи сам подал прошение об отставке, 
которое было незамедлительно удовлетворено прави-
тельством. Мутаи оказался в затруднительном положе-
нии еще в сентябре прошлого года, когда с инспекцией 
посетил серьезно пострадавший от тайфуна населенный 
пункт Иваидзуми в префектуре Иватэ. Территория была 
изрядно подтоплена, более 20 человек погибли, многим 
требовалась помощь и поддержка. На свою беду чинов-
ник отправился в регион неподготовленным. При нем не 
оказалось резиновых сапог, которые позволили бы ему 
свободно передвигаться по многочисленным лужам и 
грязи. В итоге парламентского секретаря на спине таскал 
один из его подчиненных.

Интересные моменты попали в объективы теле- и фо-
токамер и стали достоянием общественности. Впослед-
ствии это спровоцировало критические замечания в 
адрес политика. Особое недовольство вызвало хорошее 
настроение Мутаи, который, восседая на закорках у 
младшего по чину коллеги, от души смеялся и шутил. Это 
отчетливо видно на отснятых журналистами кадрах.

В тот раз внушение господину Мутаи сделал лично ге-
неральный секретарь кабинета министров Ёсихидэ Суга, 
упрекнув чиновника в недостатке чувств к пострадав-
шим. Глава министерства по делам восстановления Ма-
сахиро Имамура был вынужден лично посетить префек-
туру Иватэ и принести извинения местным жителям. 
Сюнскэ Мутаи также попросил прощения за произошед-
шее, назвав свой поступок недопустимым, но, по сути, 
так и не был наказан. Казалось бы, все обошлось, однако 
чиновник сам напомнил о случившемся. На одном из 
приемов в Токио он решил пошутить, как впоследствии 
оказалось, не совсем удачно. «Слышал, что после моего 
случая правительство закупило большую партию рези-
новых сапог. Должно быть, производители этой обуви за-
работали много денег», — сострил Мутаи. В Японии чув-
ство юмора чиновника не оценили. Более того, колкость 
посчитали оскорбительной. Коллеги по партии, а также 
оппозиционные парламентарии потребовали привести 
Мутаи к ответу, что и было сделано.

СУД

Столичной 
«гонщице» 
объявили 
приговор 

НАКАТАЛА 
НА СУДИМОСТЬ

Владимир Баршев

МИРОВОЙ суд признал извест-
ную стритрейсершу Мару Багда-
сарян виновной в использова-
нии поддельного документа и на-
значил ей год исправительных 
работ. 

Напомним, что известна 
Мара Багдасарян в первую оче-
редь тем, что вот уже скоро пол-
года, как суды рассматривают 
огромное количество вынесен-
ных в отношении нее и неопла-
ченных штрафов за нарушения 
правил дорожного движения. В 
качестве наказания ей было на-
значено почти 600 часов обяза-
тельных работ. Но и на них она не 
всегда являлась. За один необо-
снованный прогул ей пришлось 
отсидеть под арестом 15 суток. А 
другой она решила прикрыть 
больничным листом. Однако вы-
яснилось, что  больничный был 
поддельным документом. 

Как выяснилось на заседании 
суда, 7 февраля Багдасарян непо-
далеку от станции метро «Парк 
Культуры» приобрела у неуста-
новленного лица листок нетру-
доспособности. Этот документ 
девушка предоставила в ГБУ 
«Жилищник» района Сокол, где 
она выполняет назначенные ей 
ранее судом обязательные рабо-
ты, чтобы закрыть прогул.

В ходе экспертизы специали-
сты установили, что на докумен-
те имеются неоригинальные от-
тиски печати и штрих-коды, ко-
торые изготовлены методом 
электрофотографии.

В итоге Багдасарян предъяви-
ли обвинение по части 3 статьи 
327 Уголовного кодекса — ис-
пользование заведомо ложного 
документа. Представитель обви-
нения попросил суд назначить 
«гонщице» наказание в виде 320 
часов обязательных работ.

Надо сказать, что дело рас-
сматривалось в особом порядке. 
То есть это тот вариант, когда об-
виняемый признает свою вину, 
раскаивается и всячески содей-
ствует следствию. В такой ситуа-
ции ему нельзя назначить более 
2/3 от максимального срока, 
предусмотренного статьей. 

Однако, несмотря на раская-
ние Мары, суд назначил доволь-
но суровое наказание — один год 
исправительных работ с удержа-
нием 15 процентов  заработка 
осужденной в доход государства.  

Объясним, в чем разница 
между обязательными и испра-
вительными работами. Первые 
осужденный выполняет в сво-
бодное от основной работы или 
учебы время. Это бесплатный 
общественно полезный труд. 
Причем заниматься им более 4 
часов в сутки нельзя. 

Исправительные работы осу-
жденный отбывает по основно-
му месту работы. При этом часть 
его зарплаты от — 5 до 20 процен-
тов по усмотрению судьи — пере-
числяются в доход государства. 

А если осужденный нигде не 
работает, то его трудоустраива-
ют по согласованию с уголовно-
исполнительными инспекциями. 

Впрочем, главное во всей 
этой истории и самое неприят-
ное для Мары — это уголовная 
статья. Как только приговор 
вступит в силу, у нее в биогра-
фии появится такая неприятная 
вещь, как судимость. А  это озна-
чает в дальнейшем проблемы с 
трудоустройством. А также с по-
лучением виз в некоторые стра-
ны. Конечно, не везде требуют 
справки из полиции. Но там, где 
они нужны, репутация будет 
подпорчена. 

Надо сказать, что год испра-
вительных работ ни в коей мере 
не отменяет выполнение обяза-
тельных работ. Просто ими она 
будет заниматься в свободное от 
основной работы время. 

Напомним, что это не послед-
ний судебный процесс в отноше-
нии стритрейсерши. После мно-
гочисленных жалоб на состоя-
ние здоровья прокуратура зада-
лась вопросом, имеет ли право 
человек с таким перечнем забо-
леваний управлять автомоби-
лем? В скором времени ожидает-
ся суд, на котором будет рассма-
триваться вопрос об аннулиро-
вании водительского удостове-
рения Мары Багдасарян .

Характер Евгений Смирнов: Я танцую каждый день

Человек настоящей славы
Ольга Бондаренко 

П
осле скандальной те-
левизионной «Мину-
ты славы» к нему 
пришла настоящая 
любовь миллионов 

людей, которые восхищаются его 
мужским характером. И мы ре-
шили познакомить читателей с 
Евгением Смирновым поближе.
Застать его дома не получилось, 
Евгений был в Москве на телеви-
зионных съемках. Интервью пе-
реносилось много раз, и в итоге 
разговор состоялся далеко за 
полночь. 

«Можете спрашивать обо 
всем, я готов», — начал беседу 
Женя. Усталость выдавал, пожа-
луй, только голос, который зву-
чал чуть тише, чем днем. Но и он 
стал гораздо бодрее, когда тан-
цор вспомнил свои первые заня-
тия любимым брейк-дансом. 
«Недавно перебрался в Красно-
дар, а вообще родился и большую 
часть жизни провел в поселке Ла-
заревское Сочи. Там и начал тан-
цевать еще в 14 лет, — рассказы-
вает Смирнов. — Увидел, как стар-
шие ребята прям на улице зани-
маются. Захотелось самому по-
пробовать. Такое желание появи-
лось и у моих друзей-ровесников. 
В итоге вместе заказали видео-
кассету, ведь тогда ни у кого из 
нас не было компьютера. Запись 
передавалась из рук в руки и го-
нялась по кругу часами. Каждый 
смотрел по одному дню. Потом 
начали что-то изображать сами».

Разговор плавно перетекает к 
воспоминаниям о случившемся 1 
мая 2012 года. Ведь именно этот 
день стал для тогда еще 25-летне-
го брейкдансера (на тот момент 
уже чемпиона России) перелом-
ным. «Ехал на мопеде, когда меня 
сбила машина. Виновник скрыл-
ся, а я долго ждал «скорую». В 
больнице родного сочинского по-
селка сделали операцию, как по-
том выяснилось, неправильно. 
Да, в праздники лучше не попа-
дать в больницы… Началась ган-
грена. В итоге через какое-то вре-
мя уже другие врачи поняли, что 
надо бороться за жизнь, а не за 
ногу, — объясняет танцор доволь-
но сухо, почти без эмоций, кото-
рые остались в далеком прош-
лом. — Когда лишился ноги, ощу-
тил, как отобрали то, что я дейст-
вительно любил. Я имею в виду 
прежде всего танцы. Сложно опи-
сать свои эмоции, то, что у меня 
было в душе. Наверно, тогда я в 
полной мере почувствовал, что 
значит потерять надежду. Но на 
этом кошмар не закончился. У 
меня ведь было несколько опера-
ций, хирурги пытались испра-
вить то, что натворили их колле-
ги. Помню, как один из них по-
просил «вскрыть» ужасные швы 
у меня на голове и не удержался 
от комментария: «Все надо пере-
делать, как собаку зашили».

Что вернуло Вас к жизни, помо-
гло преодолеть последствия ужа-
сной аварии?
ЕВГЕНИЙ СМИРНОВ: Постоянная под-
держка родных и друзей. У меня 
две старшие сестры, родителей 
не стало, когда мне было 17 лет. 
Друзья же как братья. Знаете, они 
именно поддерживали, жалость 
мне не нужна была. Ко мне ведь 
никого не пускали первое время. 
А одному другу все-таки удалось 
пробраться. Притащил мне по-
тихому телефон, чтобы мог с 
ними связываться. Уже где-то че-
рез месяц стали понемногу вво-
дить в курс дела. Даже сам не по-
нимаю, как моя история вызвала 
такой резонанс в Сети. Много лю-
дей писали, звонили… Ну как 
быть слабым? Я не мог погряз-
нуть в этом и, по сути, подвести 
всех, кто верил в меня.

Когда пришла мысль, что надо 
продолжать танцевать?
ЕВГЕНИЙ СМИРНОВ: Когда поехал на 
протезирование, это спустя где-то 
месяца четыре. Там понял, что 
надо себя как-то поднимать. Силь-
но похудел, и вообще физически 
все было плохо. Начал отжимать-

ся и пытаться танцевать, но было 
очень больно культе. Потому что 
еще не зажило толком. Дал себе 
месяц на выдержку. Потом стал 
понемногу заниматься. Правда, 
пришлось заново ловить равнове-
сие, на одной ноге все совсем по-
другому. Плюс у меня оставшаяся 
нога тоже была поломана. Прихо-
дилось двигаться через боль, «за-
качивать» ее. Перелом сросся, 
надо было, чтобы она обросла 
мышцами и стала сильной. Помо-
гли, казалось бы, обычные присе-
дания. Позже снова в бой — к тан-
цам. Тренировался, падал, снова 
тренировался и снова падал. А как 
еще-то? Я очень хотел жить и тан-
цевать, как тогда, до аварии.

Сначала по привычке начал 
вспоминать движения своего 
брейк-данса, а спустя время заго-
релся идеей поставить програм-
му в дуэте. Моя партнерша по 
танцам Даша сразу же согласи-
лась. Там надо было поднимать 
ее. То есть не только свой груз, но 
и ее 45—50 килограммов. Стало 
сложнее, конечно. Но чем слож-
нее, тем интереснее. Появился 
азарт и цель — поставить этот та-
нец. Заставил себя поверить, что 
смогу ее поднять и выполнить все 
поддержки. Работал очень упор-
но, и все получилось!

С этим номером отправились на 
телепроект «Танцы»?
ЕВГЕНИЙ СМИРНОВ: Мне предлагали 

пойти на кастинг еще в первом 
сезоне, но тогда я только закон-
чил реабилитацию и уже устро-
ился менеджером по туризму. Но 
на второй сезон все же пошел ва-
банк. Оставил работу, начал за-
ниматься, чтобы поучаствовать в 
проекте. Показать публике реши-
ли именно наш парный танец с 
Дашей. Долго подбирали музыку, 
убирали шероховатости. За два 
месяца программа получилась 
практически новой. Танцевали в 
итоге под песню Максима Фадее-
ва Breach the line.

Это был мой первый выход на 
сцену после аварии, волновался 
ужасно. Но все прошло очень хо-
рошо. Многие увидели выступле-
ние, в том числе и Фадеев. Он на-
писал в Сети комментарий про 
то, что мы молодцы. Спустя ка-
кое-то время мне позвонили и 
предложили поучаствовать в 
клипе на песню «Вдвоем». Я по-
просил, чтобы скинули песню. 
Тогда она еще не вышла. Мне ком-
позиция понравилась. Но согла-
сился я не сразу, обещал под-
умать и перезвонить через три 
дня. Причина была проста — на 
тот момент Даша, с которой мы 
танцуем 15 лет, была беременна 
и, понятно, уже не могла танце-
вать для клипа. В итоге все-таки 
перезвонил, объяснил ситуа-
цию… Начались поиски другой 
девочки, которую нашли в Крас-
нодаре. Сроки поджимали, поэ-
тому станцовывались и ставили 
номер быстро — буквально за не-
делю. Это был очень насыщен-
ный период: приходилось мо-
таться из Сочи в Краснодар.

Что для Вас танцы сейчас? Хоб-
би, работа или дело жизни?
ЕВГЕНИЙ СМИРНОВ:  Для меня танцы? 
Я каждый день танцую. Это моя 
жизнь, я этим живу. А жизнь у 
меня вполне полноценная, ду-
маю, даже интереснее, чем у мно-
гих вполне здоровых ребят.

Например, чтобы постоянно 
держать тело в тонусе, решил за-
няться греблей. Последовал при-
меру своего отца, который всю 
жизнь проработал на судострои-
тельной верфи в Лазаревском. 
Они даже сами поставили яхту и 
ходили в кругосветку. В детстве 
хорошо помню, как папа меня ка-
тал на «тузике» (лодке с весла-
ми). И я его: он садился в нос лод-
ки, а я греб. Воспоминания и под-

толкнули к гребле. А уже спустя 
два года я занял второе место на 
Кубке России, на чемпионате 
страны оказался третьим. Сей-
час все меньше хватает времени 
на это. Заниматься, конечно, 
буду, но уже вряд ли в составе 
сборной. Да и цель-то достигнута 
— хотелось стать хотя бы третьим 
в стране в этом виде.

Не прошла и моя любовь к экс-
триму. В прошлом году шесть раз 
прыгнул с парашютом: три раза в 
России и три во Франции. Мне 
очень нравится ощущение поле-
та, когда паришь в облаках будто 
птица.

Сейчас я, кажется, готов ко 
всему и могу ярче чувствовать, 
получать больше удовольствия 
от жизни.

Есть ли какое-то достижение, ко-
торым особенно гордитесь?
ЕВГЕНИЙ СМИРНОВ:  Да, я создал обще-
ственную организацию «Инклю-
зия» и осуществил свою мечту, 
открыв инклюзивную школу тан-
цев для детей-инвалидов в Крас-
нодаре. У нас занимается 30 
школьников с ограниченными 
возможностями здоровья. Конеч-

но, проблем пока много, в основ-
ном из-за помещения. Трудно 
найти такое, которое бы подходи-
ло. Ведь нам мало стен, нужно 
еще, чтобы ребятам туда было 
проще добираться. А условий в 
городе для таких людей немного. 
Обо всем этом забываешь, только 
когда приходишь на занятия и ви-
дишь их улыбки, старания. Когда 
ребенок заинтересован, неважно, 
какой у него диагноз, он все равно 
стремится и делает. Главное его 
вовлечь, показать, как это краси-
во. Дети, которые занимаются в 
нашей школе, меняются. Стано-
вятся подвижными, радостными.

Но есть и еще задумка. Хочет-
ся сделать нечто большее для де-
тей: открыть полноценный соци-
ально-творческий спортивный 
центр. Чтобы там были не только 
танцы, но разнообразные заня-
тия. Место, где ребята могли бы 
развиваться в абсолютно разных 
направлениях. Думаю, там обя-
зательно должны заниматься как 
дети с ограниченными возмож-
ностями, так и обычные, чтобы в 
стенах центра царила полнейшая 
инклюзия, взаимопонимание и 
взаимная поддержка.

Акцент

 Шесть раз прыгнул с парашю-
том: три раза в России и три 
во Франции. Мне нравится 
ощущение полета

15 процентов будут 
удерживать 
из заработка Мары 
Багдасарян в доход 
государства 
в течение года

Евгений Смирнов постоянно держит тело в тонусе.

Евгений Смирнов после очередного прыжка с парашютом: Жизнь у меня вполне полноценная, даже интереснее, чем у многих вполне здоровых ребят.
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Познер и Литвинова извинились перед участником шоу «Минута 
славы» — видео смотрите на сайте
rg.ru/art/1377061

CМОТРИТЕ НА САЙТЕ

ЛИТВИНОВА И ПОЗНЕР ИЗВИНИЛИСЬ...
Скандальный эфир «Минуты славы», где Рената Литвинова назвала Евгения 

Смирнова «человеком-ампутантом», а Владимир Познер выступил против тан-

цевального номера, в котором якобы использовался «запрещенный прием», по-

лучил большой общественный резонанс. Накануне судьи извинились в эфире 

перед Евгением, однако он все же решил покинуть проект. «Хочу принести свои 

извинения не за то, что я сказал, а за то, что я сказал так, что не был понят пра-

вильно», — говорит Познер. «Говорит в вас обида, но, если вы хотите говорить от 

имени таких людей, как вы, то должны взять себя в руки и продолжать бороться. 

Я никак не хотела вас обидеть, потому что голосовала «за», — говорит Литвинова.

Однако слова извинений, принесенных судьями, не смогли разубедить Евгения. 

Он поблагодарил их и сказал, что «танцевал и будет танцевать, даже если уйдет с 

проекта», и что именно это будет примером для людей, оказавшихся в такой же 

ситуации, как и он сам.

Подготовила Сусанна Альперина
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Сидя на спине у младшего коллеги, Мутаи смеялся и шутил.
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ПРОЦЕСС Защита Виктора
Бута подала прошение
о пересмотре дела

Обвинение дает 
шанс

Константин Волков

ПРОКУРАТУРА США не будет оспаривать прошение, 
поданное защитой сидящего в американской тюрьме 
россиянина Виктора Бута. Речь в прошении идет об отме-
не ранее вынесенного решения суда.

Но отсутствие возражений у федеральных прокуро-
ров еще не означает, что Верховный суд начнет пере-
смотр дела. Прошение о пересмотре было подано еще в 
феврале. Оно базируется на том, что прокуратура ранее 
утаила от защиты доказательства, которые могли помочь 
оправдать подсудимого. Как считает Алексей Тарасов, 
адвокат Бута, пока что можно говорить лишь о том, что 
Верховный суд США будет иметь на руках только аргу-
менты защиты, поскольку сторона обвинения не предо-
ставит своих возражений.

Российская сторона надеется на лучшее, однако вы-
сказывается по поводу перспектив весьма осторожно. 
Как заявил в начале февраля посол РФ в США Сергей 
Кисляк, переговоры о необходимости отпустить как 
Бута, так и другого россиянина Константина Ярошенко, 
ведутся постоянно. Москва готова задействовать совмес-
тно с американцами существующие правовые механиз-
мы, включая европейские конвенции по правам челове-
ка. «Их освобождение всегда было на нашей повестке дня 
и останется одним из приоритетных вопросов в контек-
сте двусторонних отношений», — отметил российский 
дипломат. Российская сторона ранее неоднократно заяв-
ляла, что приговор Буту является необоснованным, ан-
гажированным и заказным.

МЕДИАЦЕНТР СООБЩАЕТ

«Весеннее половодье 2017:  
наиболее проблемные районы»
14 марта (вторник) в 12.00 состоится пресс-конференция, 
приуроченная к началу весеннего паводка, в которой примут 
участие П. Ф. Барышев — генерал-лейтенант, заместитель  
министра МЧС, А. В. Фролов — руководитель Росгидромета,  
В. А. Никаноров — руководитель Росводресурсов. Будут обсуж-
дены места бурного таяния снега, аномальные погодные явле-
ния, наполняемость водохранилищ и судоходность рек  
на сезон навигации 2017 г.

Аккредитация: ТЕЛ.: 8 (499) 257-59-79; 8 (903) 171-81-99. Е-MAIL:MEDIACENTR@RG.RU. 

АДРЕС МЕДИАЦЕНТРА: МОСКВА, УЛ. ПРАВДЫ, Д. 24, СТР. 4, 9-Й ЭТАЖ  (М. «САВЕЛОВСКАЯ»).

ДЛЯ ПРОХОДА НА МЕРОПРИЯТИЕ ОБЯЗАТЕЛЬНО ИМЕТЬ ПРИ СЕБЕ РЕДАКЦИОННОЕ УДОСТОВЕРЕНИЕ.
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ЧП В Батуми начались 
беспорядки

Точка кипения

Максим Макарычев, 
Надежда Ермолаева

ВО ВТОРОМ по величине горо-
де Грузии Батуми в субботу вече-
ром произошли массовые беспо-
рядки. 

Они начались, по сути, из-за 
незначительного повода. Два че-
ловека были задержаны сотруд-
никами полиции на улице Чавча-
вадзе. Водитель нарушил Прави-
ла дорожного движения. Он и его 
отец, сидевший в автомобиле, от-
казались подчиняться правоох-
ранительным органам и запла-
тить штраф. К ним на подмогу 
устремились еще четыре челове-
ка. Между силовиками, которые, 
по некоторым данным, прибыли 
из Тбилиси, и гражданскими на-
чалась бурная словесная пере-
палка. Пользователь Иракли Ба-
туми сообщил, что был на «пере-
довой», где произошли столкно-
вения правоохранительных ор-
ганов с жителями города. Он ут-
верждал, что именно полиция 
первая применила силу против 
обычного гражданина. «Все на-
чалось с того, что охрана общест-
венного правопорядка пустила в 
ход кулаки против мужчины, ко-
торый отказался платить штраф 
на месте. Увидев, что полицей-
ские бьют пожилого человека, 
прохожие решили вмешаться. 
Так началась массовая драка, ко-
торая и переросла в беспорядки. 
Людей можно понять: они были 
злы на полицию, которая забыла 
про права людей и про законы».

В итоге задержаны около 40 
человек, еще 33 получили трав-
мы и ранения. Бунт батумцев 
оказался настолько мощным и 
неожиданным для властей, что 
им пришлось привлечь силы 
спецназа МВД для подавления 
беспорядков. «Люди боятся, что 
полицейские теперь ощутили 
свое полную безнаказанность и 

всевластие. Доверие народа к 
правоохранительным органам 
Грузии рухнуло. Доверия нет, а 
сильный страх появился», - за-
ключила пользователь Юсова. 

Инцидент со штрафом был 
той самой искрой, которая подо-
жгла накопившуюся «порохо-
вую бочку» недовольства в сто-
лице Аджарии. В Батуми жалу-
ются и на то, что официальный 
Тбилиси уделяет слишком мало 
внимания республике, и в пер-
вую очередь решению ее слож-
ных социально-экономических 
проблем, люди выражают недо-
вольство произволом местных 
властей. Об этом они пишут в со-
цсетях.  «Патрульная полиция 
штрафует за каждый пустяк и не 
желает слушать никаких возра-
жений. А споры возникают ча-
сто. В воскресенье раздражение 
людей вылилось в настоящий 
бунт», — написал пользователь 
Илгуджа Богратиони. Впрочем, 
есть и другие мнения. Так, один 
из пользователей Интернета 
Ираклий Маргиев написал: «Из 
сегодняшней ситуации мне ясно 
одно — 99% этих «обиженных» 
плевать хотело, кому какой 
штраф выписали и кого куда по-
садили. Вышли бездельники, 
пьяницы и те, кто годами обни-
мал диваны. Это инстинкт стада 
— разнести всю улицу, сжечь ма-
шины своих сограждан, которые 
ничего им не сделали, кидать 
камни не глядя куда, в кого и при 
этом быть уверенным, что ты 
вышел против беспредела». 

Премьер Грузии Георгий Кви-
рикашвили  между тем обвинил 
в беспорядках «деструктивные 
политические силы».  Грузин-
ские власти говорят об активном 
участии в разжигании беспоряд-
ков представителей партии 
«Единое национальное движе-
ние» экс-президента Грузии Ми-
хаила Саакашвили.

КОНФЛИКТ Участники саммита ЕС отчитали польского премьера 

Паны стали пасынками
Ариадна Рокоссовская

П
ольша не подписала итого-
вый документ саммита 
ЕС, завершившегося в 

Брюсселе, что вызвало среди ев-
ропейских лидеров дискуссию на 
повышенных тонах. И хотя фор-
мула для принятия всех решений 
без согласия Варшавы была 
очень быстро найдена, нынеш-
ний саммит войдет в историю Ев-
росоюза, поскольку до сих пор 
главам 28 стран — членов органи-
зации удавалось приходить к 
консенсусу, тем более по таким 
простым вопросам, как избрание 
одного из европейских чиновни-
ков.

Открытая конфронтация, на-
чатая премьером Польши Беатой 
Шидло на саммите 9—10 марта, 
показала, что старая добрая Ев-
ропа все еще контролирует ситу-
ацию, а слишком самонадеянным 
членам ЕС могут в любой момент 
указать на их истинное место. 
Как сообщают со ссылкой на свои 
дипломатические источники 
польские СМИ, когда в конце за-
седания лидеров ЕС Беата Шидло 
заявила, что не подпишет итого-
вый документ, на нее обрушились 
с критикой федеральный канцлер 
Германии Ангела Меркель и пре-
мьер Люксембурга Ксавье Бет-
тель. Шидло ссылалась на осново-
полагающие принципы Европей-
ского союза, на что президент 
Франции Франсуа Олланд сказал 
ей: «У вас принципы, а у нас 
структурные фонды». Очевидно, 
это был намек на инвестиции в 
польскую экономику из струк-
турных фондов европейского 
бюджета, в который Франция 
вкладывает в шесть раз больше 
средств, чем Польша. На пресс-
конференции похожий вопрос за-
дал премьеру Шидло корреспон-
дент австрийского издания Der 
Standard Томас Майер. «Я прошу 

не связывать вопросов, относя-
щихся к финансированию, к ев-
ропейскому бюджету, с другими 
темами. Я очень часто слышу, что 
государства Центрально-Восточ-
ной Европы, и, как правило, это 
относится к Польше, являются 
адресатами европейских фондов 
и в связи с этим должны быть по-
слушными. Но мы — точно такие 
же члены ЕС, как и все осталь-
ные», — ответила она. Однако в 
ходе дискуссии с коллегами по ев-
ропейскому совету Шидло вряд 
ли могла чувствовать себя на рав-
ных с остальными лидерами. На-
пример, премьер Бельгии Шарль 
Мишель назвал позицию поль-
ского премьера «детским подхо-
дом» и обвинил власти Польши в 
том, что они выносят внутренние 
распри на площадку ЕС.

Напомним, что в четверг экс-
премьер Польши Дональд Туск 
был переизбран на пост предсе-
дателя Европейского совета. За 
него проголосовали все лидеры 
ЕС, кроме главы польского пра-

вительства. При этом ни для кого 
не было секретом, что позиция 
родной страны Туска является 
следствием извечной «польско-
польской войны», как ее называ-
ют сами поляки. В Европе мало 
кого можно удивить враждой 
двух крупнейших политических 
формаций в Польше — правящей 
сейчас партии «Право и справед-
ливость» и оппозиционной «Гра-
жданской платформы». Доста-
точно вспомнить, что в 2008 году, 
когда президентом был покой-
ный Лех Качиньский из первой, а 
премьером Дональд Туск из вто-
рой партии, европейская обще-
ственность с изумлением наблю-
дала за скандалом на высшем 
уровне: Качиньский и Туск не мо-
гли договориться, кто из них по-
летит в Брюссель на саммит ЕС. 
Из-за того, что ни один не желал 
уступить, полетели оба, и прези-
дента усадили на стул, предназ-
наченный для министра финан-

сов, а поскольку саммит был по-
священ в основном экономиче-
ским вопросам, главе государст-
ва приходилось периодически 
уступать место министру.

Однако никогда еще поляки не 
втягивали в свои внутренние 
распри лидеров других европей-
ских стран. Поэтому, когда лидер 
правящей сегодня в Польше пар-
тии «Право и справедливость» 
Ярослав Качиньский бросил все 
польские дипломатические силы 
против переизбрания Туска, его 
не поддержал никто. Даже бли-
жайшие европейские союзники 
из Вышеградской группы, лиде-
ром которой считала себя Поль-
ша, проголосовали за Туска. Сам 
Качиньский назвал эту ситуацию 
«диктатом Берлина». А глава 
МИД Польши Витольд Ващиков-
ский, очевидно, не осознавший 
всей глубины дипломатического 
поражения, усугубил ситуацию, 
заявив: «Мы будем проверять, не 
оказывали ли большие европей-
ские страны, которые были заин-
тересованы в продолжении рабо-
ты Туска, какого-либо давления 
или шантажа по отношению к 
меньшим государствам».  

О событиях в Брюсселе пишут 
практически все европейские 
СМИ. Французские газеты под-
черкивают, что Польша стано-
вится маргинальной страной в 
Евросоюза. По мнению британ-
ской BBC News, «Польша оказа-
лась в изоляции в Евросоюзе». 

Тем не менее, в Варшаве при-
летевшую с саммита Беату Шид-
ло первые лица государства 
встречали, как триумфатора. А ее 
поражение и неспособность убе-
дить других членов ЕС в своей 
правоте, которые европейские 
СМИ презрительно окрестили 
«польской выходкой» премьера, 
местные власти преподносят об-
ществу, как крупную дипломати-
ческую победу.   

ВЫБОРЫ Глава Чехии 
Милош Земан 
будет баллотироваться 
на второй срок

«Агент Кремля» 
в Граде

Владимир Снегирев, «Российская газета», Прага

ПРОИЗОШЛО то, что и должно было произойти. Сначала 
глава государства, собрав своих авторитетных сторонни-
ков на Пражском Граде, поблагодарил их за поддержку и, 
как само собой разумеющееся, выразил желание еще на 
пять лет остаться в этих стенах. Гости элитной вечеринки 
числом почти в тысячу человек встретили слова президен-
та бурной овацией. А на следующий день, 10 марта, Земан 
в ходе специально созванной пресс-конференции уже офи-
циально озвучил свое решение.

Объясняя свои мотивы, он сослался на то, что опросы 
общественного мнения показывают стабильную поддер-
жку гражданами Чехии действующего президента: «Было 
бы трусостью на все это плюнуть и разочаровать их». Он 
также заметил, что с удовольствием выполнял свою рабо-
ту по защите интересов Чешской Республики. Земан поо-
бещал, что не станет вести никакой избирательной кампа-
нии, будет избегать атак на своих возможных конкурентов 
и не отвечать на их нападки, откажется от участия в радио- 
и теледебатах.

Что касается предвыборной кампании, то, конечно же, 
таковой можно считать все те четыре года, что этот чело-
век уже возглавляет государство. Многим его сторонникам 
нравится подчеркнутая независимость президента, его 
прагматизм, нежелание слепо следовать рекомендациям 
Брюсселя. Милош Земан — последовательный сторонник 
жестких мер в отношении нелегальных иммигрантов, он 
неоднократно указывал на опасность расползания ради-
кального ислама, выступал за отмену экономических сан-
кций против России и за расширение взаимовыгодного со-
трудничества с Китаем.

Кстати, именно это «лыко» непременно захотят вста-
вить ему «в строку» оппоненты в ходе начавшейся предвы-
борной борьбы. Либеральная Прага давно и прочно при-
клеила Земану ярлыки «прислужника Кремля», а также 
«лоббиста Пекина». Президент по этому поводу только по-
смеивается. «Вы знаете, я российский агент и, в частности, 
завербован Владимиром Владимировичем Путиным», — 
заявил он на своей последней пресс-конференции. А даль-
ше добавил, что также является агентом китайского лиде-
ра, новой американской администрации и Израиля. «На 
самом же деле, — уже 
серьезно подчеркнул 
президент, — если я 
агент, то только Чеш-
ской Республики».

Что касается Шта-
тов, то именно Земан 
был одним из тех 
немногих европей-
ских политиков, ко-
торый предсказал по-
беду Трампа и высказал ему поддержку в ходе избиратель-
ного марафона. Став хозяином Белого дома, новый прези-
дент США этого не забыл и уже вскоре, видимо, состоится 
официальный визит чешского президента в Вашингтон. В 
этом же году, как сообщает источник из администрации 
Земана, тот может навестить с государственным визитом 
Россию. Подготовка такого визита уже началась. 

Интересно, что в интервью «Российской газете», кото-
рое Земан дал год назад, он, говоря о возможной поездке к 
нам, заметил, что, прежде чем появиться в Кремле, хотел 
бы посетить Урал и Татарстан — именно эти регионы име-
ют самые прочные экономические связи с Чехией.

Этот человек  во многих отношениях необычный персо-
наж на политической сцене. Ему было почти пятьдесят, 
когда он впервые заявил о своих публичных амбициях, 
став вначале депутатом парламента, а затем премьер-ми-
нистром во время президентства Вацлава Гавела. В начале 
«нулевых» Земан надолго ушел в тень, но четыре года на-
зад уверенно победил в президентской гонке своего мате-
рого конкурента князя Карела Шварценберга.

Он неисправимый курильщик, любитель крепких на-
питков, «соленых» выражений и часто, словно нарочно, 
эпатирует публику довольно жесткими заявлениями. Это 
явно нравится обывателю чешской провинции, однако 
сильно раздражает прозападных интеллектуалов Праги, 
которые неоднократно устраивали акции протеста с тре-
бованиями лишить главу государства его полномочий. 
Этих полномочий, между тем, у Земана и так немного, но 
даже их президент использует на полную катушку, продол-
жая то и дело раздражать своих недругов.

Он фактически закрыл двери Пражского Града перед 
американским послом в Праге Э. Шапиро после того, как 
тот посоветовал президенту не участвовать в торжествах 
по случаю 70-летия Победы в Москве. Он резко высказы-
вался в адрес украинских националистов, а по поводу воз-
ведения на пьедестал Бандеры  заявил: «Я ни в коем случае 
не могу поздравить Украину с тем, что у нее такие нацио-
нальные герои». Когда однажды его спросили, как можно 
снять с должности премьер-министра Богуслава Соботку, 
то президент рискованно пошутил: «Есть два пути. Пер-
вый — голосованием. Второй — с помощью автомата Калаш-
никова».

В сентябре Милошу Земану исполнится 73 года.  Пре-
жде чем заявлять о желании баллотироваться на второй 
срок, президент прошел углубленное обследование и вер-
дикт врачей был таким: медицинские показатели позволя-
ют в полной мере исполнять обязанности главы государст-
ва. Выборы состоятся в январе следующего года. Трудно 
сказать, как сложится предвыборная кампания. Серьез-
ных конкурентов у главы государства еще нет. Такими, по 
мнению экспертов, нельзя считать поэта-песенника, вра-
ча, художника и бывшего посла, которые уже заявились на 
участие в гонке. По всем рейтингам Земан устойчиво лиди-
рует, но ясно, что серьезный соперник у него обязательно 
появится. Так что вся интрига еще впереди.   

Скандал Невеселые приключения министра Фатмы Бетюль Сайян Кайи 
в европейских столицах

Турецкий? Марш отсюда
Евгений Шестаков

Д
ипломатический скан-
дал, вызванный реше-
нием Нидерландов вы-
слать из страны мини-
стра по делам семьи и 

социальной политики Фатму 
Бетюль Сайян Кайю, стал законо-
мерным итогом постоянно нара-
стающего напряжения и недове-
рия в отношениях между Евросо-
юзом и Анкарой. По мнению ана-
литиков, вопрос о выступлениях 
турецких официальных лиц пе-
ред национальными общинами, 
живущими на территории еди-
ной Европы, обсуждался в кулуа-
рах завершившегося в пятницу 
саммита ЕС. Возможно, тогда и 
было принято решение о введе-
нии в странах Старого Cвета ог-
раничительных мер на выступле-
ния турецких чиновников — ра-
нее такого рода шаги уже пред-
приняли Германия и Австрия. Од-
нако произошедшее в Голландии 
стало кульминацией проводимой 
в Европе «антиэрдогановской» 
кампании, ставящей целью поме-
шать президенту Турции полу-
чить дополнительные полномо-
чия в ходе намеченного на сере-
дину апреля референдума по по-
правкам к Конституции.

События вокруг турецких ми-
нистров, направлявшихся в гол-
ландский Роттердам для высту-
пления перед турецкой общиной, 
развивались стремительно и вы-
глядели спланированной на евро-
пейском уровне провокацией. 
Сперва Нидерланды внезапно 
отозвали разрешение на посадку 
в Роттердаме для вылетевшего из 
ФРГ самолета министра ино-
странных дел Турции Мевлюта 
Чавушоглу, предложив главе 
внешнеполитического ведомства 
вернуться обратно в Германию. 
При этом намеченный возле ту-
рецкого консульства в Роттерда-
ме митинг сторонников Эрдогана 
был отменен властями якобы из 
соображений безопасности (в не-
мецком Гамбурге встреча Чаву-
шоглу с турецкой общиной также 
была отменена якобы по причине 
нарушений противопожарной 
безопасности здания, где плани-
ровалось провести мероприятие. 
— От ред.). Президент Турции рез-
ко отреагировал на демарш Ни-
дерландов, назвав их власти 
«столь же робкими, сколь трусли-
выми», а их действия «остатками 
нацизма и фашизма».

«После конституционного ре-
ферендума 16 апреля Турция 
примет ответные меры. Анкара 
умеет быть терпеливой», — при-
грозил Эрдоган голландским со-
юзникам по НАТО. И еще одна ци-

тата из выступления президента: 
«Посмотрим, как после этого 
ваши самолеты будут призем-
ляться в Турции. Конечно, я имею 
в виду дипломатическую сферу, а 
не поездки рядовых граждан». 
Одновременно последовало ре-
шение министерства иностран-
ных дел Турции, объявившего не-
желательным возвращение в 
страну находившегося в отпуске 
посла Нидерландов.

Ответ официального Амстер-
дама лишь подлил масла в огонь 
разгоревшегося конфликта. Пре-
мьер Марк Рютте назвал прозву-
чавшие из Анкары заявления 
«выходящими за рамки». По его 
словам, неправильно, когда «ту-
рецкие министры ведут кампа-

нию в Нидерландах среди голлан-
дцев — да, теоретически с турец-
кими паспортами, но в первую 
очередь голландцев.

Тем не менее в Анкаре, похо-
же, до последнего рассчитывали, 
что резонансного дипломатиче-
ского конфликта все же удастся 
избежать. Находившаяся с визи-
том в Германии министр по де-
лам семьи и социальной полити-
ки Турции Фатма Бетюль Сайян 
Кайя на автомобиле направилась 
в Роттердам, чтобы выступить 
перед живущими в Голландии 
турками на территории консуль-
ства. Но глава ведомства, имев-
шая дипломатические докумен-
ты, была остановлена перед ту-
рецким диппредставительством 

голландской полицией. После не-
скольких часов ожидания ей объ-
явили, что она «нежелательный 
иностранец», и потребовали вер-
нуться в Германию под конвоем 
правоохранительных органов. 
Как рассказала министр, гол-
ландские власти препроводили 
ее на территорию ФРГ в манере, 
которая попирает «гуманистиче-
ские и человеческие ценности». 
«Нидерланды нарушают все ме-
ждународные законы, конвенции 
и права человека, не пуская меня 
в турецкое консульство в Роттер-
даме. Обычная тирания и угнете-
ние», — написала она в «Твитте-
ре», вновь заявив о применении к 
ней «фашистской практики».

 Почему Нидерланды столь ре-
шительно пошли на серьезный 
дипломатический конфликт со 
страной, от которой зависит, на-
кроет ли Европу новая миграци-
онная волна? Дело здесь не толь-
ко в очевидных «локальных при-
чинах» — намеченных на 15 мар-
та в Голландии парламентских 
выборах: выступления турецких 
политиков перед местными об-
щинами стали бы еще одним на-
поминанием избирателям о на-
личии в стране миграционной 
проблемы, что дало бы дополни-
тельные голоса крайне правым 

партиям. Тогда как настойчивое 
желание официальной Анкары 
усилить агитацию среди живу-
щих в Голландии турок легко объ-
яснимо: из 390 мечетей страны 
около 200 контролирует турец-
кая община, а число выходцев из 
Турции, имеющих право принять 
участие в турецком конституци-
онном референдуме, в Нидерлан-
дах составляет не менее полу-
миллиона человек.

Как утверждает немецкая 
Tagesspiegel, резкие, на грани 

фола выпады Эрдогана в отноше-
нии европейских столиц, ставят 
целью провести мобилизацию 
его сторонников. Согласно соцо-
просам, разница между против-
никами дальнейшего усиления 
власти турецкого президента и 
сторонниками этого шага на ре-
ферендуме, если бы тот состоял-
ся сегодня, составила бы всего 
несколько процентов. Поэтому 
для официальной Анкары крайне 
важно привлечь на свою сторону 
живущих в Европе турок. В Евро-
союзе, напротив, рассчитывают, 
что Эрдоган потерпит на рефе-
рендуме поражение, и под благо-
видными, и не только, предлога-
ми стремятся помешать его ми-
нистрам вести агитацию в Ста-
ром Свете. «Пока референдум не 
состоится, с «главным турком» 
невозможно будет вести разум-
н ы й  д и а л о г » ,  —  п р и в о д и т 
Tagesspiegel мнение источников 
в немецких властных кругах. 

Геополитические причины, по 
которым руководство единой Ев-
ропы намеренно пошло на обо-
стрение в отношениях с Анкарой, 
сформулировала французская 
«Монд». По мнению издания, 
причиной всему стала «стратеги-
ческая смена позиции «Малой 
Азии» во внешней политике — от-
даление от Запада и сближение с 
Москвой». Так что действия Ни-
дерландов, Германии и Австрии, 
использующих дипломатические 
рычаги, чтобы помешать Эрдога-
ну расширить свои полномочия с 
помощью референдума, логично 
вписываются в концепцию «сан-
кционной политики», проводи-
мой Брюсселем в отношении не 
нравящихся им государств. 

Тем не менее, как считает Die 
Welt, вопрос о введении полити-
ческих или экономических огра-
ничительных мер между Евросо-
юзом и Анкарой на данный мо-
мент не стоит в повестке дня, не-
смотря на унижение, которому 
подверглись в Европе официаль-
ные лица Турции.

Сотни турок вышли на улицы 
Роттердама, протестуя против 
 действий голландских властей. 

Премьеру Польши Беате Шидло 
было некомфортно на саммите ЕС.

Акцент

 Евросоюз раздражен страте-
гической сменой позиции 
Турции во внешней политике 
— отдалением от Запада 
и сближением с Москвой

Земан обещал, 
что не станет вести 
избирательной 
 кампании

Земан эпатирует публику довольно жесткими заявлениями, 
что явно нравится обывателю чешской провинции.
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Нидерланды отозвали разрешение на посадку в Роттердаме самолета 
главы МИД Турции Мевлюта Чавушоглу, отправив его обратно в ФРГ.
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ТЕАТР В городах России
показали «Маскарад»
Александринского театра

Спектакль 
хранить вечно

Никита Зайков, Новосибирск

НОВОСИБИРЦАМ рассказали о легендарном спектакле 
«Маскарад» в постановке Мейерхольда 1917 года. В театре 
«Красный факел» представили видеоверсию спектакля 
«Воспоминания будущего», поставленного режиссером 
Александринки Валерием Фокиным. Эта уникальная рабо-
та объединила в себе не только лермонтовский сюжет пье-
сы «Маскарад», но и попытку передать дух постановки 
Всеволода Мейерхольда, премьера которой состоялась 
ровно сто лет назад, в центре Петрограда, в то время, когда 
окраины города уже были охвачены огнем февральской 
революции.

Лаконичный черный интерьер малого зала «Красного 
факела» как нельзя больше подходил и к драматическим 
событиям, происходящим на экране, и к той революцион-
ной эпохе.

Эксперт по исто-
рии русского театра 
Галина Журавлева, 
лекция которой со-
стоялась перед пока-
зом, заворожила слу-
шателей, погрузив 
их в атмосферу рево-
люционного Петер-
бурга.

— К 1917-му 
Мейерхольд был ре-
жиссером импера-
торских театров уже почти десять лет. И так совпало, что 
подведение неких творческих итогов совпало с подведени-
ем итогов исторических, — отметила она. — Премьера «Ма-
скарада» проходила 25 февраля, и сам Мейерхольд вместе 
с художником спектакля Александром Головиным перебе-
гали Невский проспект под пулями начинающейся револю-
ции. На окраинах уже собираются толпы людей с флагами, 
громят продуктовые лавки, а нанятые за 70 рублей суточ-
ных так называемые протопоповские городовые поливают 
эти толпы пулеметным свинцом.

Центр столицы же, напротив, в тот вечер будто вымер, 
люди показывались на улицах только при крайней необхо-
димости. Но когда Мейерхольд с Головиным добрались до 
дверей Александринки, увидели огромную вереницу доро-
гих черных машин — на премьеру собралась вся аристокра-
тия Северной Венеции. 

Билеты, по словам Галины Журавлевой, стоили очень 
дорого: в шестом ряду — 22—23 рубля. Естественно, первые 
места занимала знать, но на последних рядах были и про-
стые люди, готовые рисковать жизнью ради того, чтобы 
первыми увидеть «Маскарад» Мейерхольда. Риск был са-
мым настоящим — в вестибюле театра от шальной пули, 
выпущенной кем-то из участников уличных беспорядков, 
погиб студент.

Игру Юрия Юрьева в роли Арбенина публика на пер-
вых порах приняла прохладно — романтический образ 
в стихотворной драме с трудом давался премьеру Алексан-
дринского театра. Однако очень скоро большой мастер, иг-
равший в сезоне сразу в четырех амплуа, добился точней-
шего попадания в роль. По словам Галины Журавлевой, 
«Маскарад» Мейерхольда был очень жестко рассчитан 
и зарежиссирован, благодаря чему шел вплоть до 1 июля 
1941 года, когда на афише уже не было имени репрессиро-
ванного Мейерхольда. Но Юрьев продолжал исполнять 
главную роль все это время.

Долгое время считалось, что все декорации спектакля 
были уничтожены во время бомбежки. Уже после войны 
выяснилось, что большая часть костюмов и декораций со-
хранилась, и художественный руководитель театра Лео-
нид Вивьен издал указ: «Хранить вечно». 

Благодаря этому указанию и работе Валерия Фокина 
новосибирские театралы смогли прикоснуться к легенде 
Александринки.

ПРЕМЬЕРА Большой симфонический оркестр представил в Вене сожженную оперу Чайковского

Музыка из пепла
Ирина Муравьева

Д
ва вечера в главном музы-
кальном зале Вены — в Золо-
том зале Wiener Musikverein 

Владимир Федосеев и Большой 
симфонический оркестр им. П. И. 
Чайковского исполняли уникаль-
ную для Европы премьеру — вос-
созданную по сохранившимся 
фрагментам оперу Чайковского 
«Ундина», партитуру которой 
уничтожил сам композитор. 
В рамках проекта в Русском по-
сольстве в Вене презентовали 
только что вышедший 6-й том 
Академического полного собра-
ния сочинений композитора 
с полным текстом реконструкции 
«Ундины». 

Известно, что когда-то Вена не 
приняла музыку Чайковского, 
и Венский филармонический ор-
кестр отказался играть его Тре-
тью симфонию, посчитав ее 
«слишком русской», а мировая 
премьера его Скрипичного кон-
церта в Вене была раскритикова-
на в выражениях, оскорбивших 
композитора. У Чайковского 
осталась обида на Вену, и сам он 

здесь не выступал. Это факт исто-
рии, но в Вене, как и во всем 
мире, Чайковский давно признан 
как русский композитор номер 
один, «русский Моцарт». И зна-
менитый Венский филармониче-
ский оркестр прилетал два года 
назад в его Дом-музей в Клину на 
открытие торжеств по случаю 
175-летия композитора, испол-
нив тогда с Риккардо Мути Пя-
тую симфонию Чайковского. Гла-
ва музыкального архива Wiener 
Staatsoper Петер Полтан любезно 
показал хранящиеся здесь экзем-
пляры прижизненных изданий 
партитур Чайковского «Евгений 
Онегин» и «Пиковая дама» с по-
метами Густава Малера, который 
дирижировал на рубеже XIX—XX 
веков премьерами опер Чайков-
ского в Вене. 

Сказочная «Ундина» была 
второй оперой Чайковского, на-
писанной вслед за «Воеводой» 
(тоже, кстати, уничтоженной). 
Обещанной постановки на сцене 
Мариинского театра «Ундина» 
так и не дождалась: дирекция им-
ператорских театров забракова-
ла ее за «ультрасовременное на-

правление музыки». Раздосадо-
ванный Чайковский сжег парти-
туру. Как отметила на венской 
презентации только что вышед-
шего в Академическом полном 
собрании сочинений П. И. Чай-
ковского тома «Ундины» Ада Ай-
нбиндер, возглавившая издание 
после смерти Полины Ефимовны 
Вайдман, «ученые занимались 
реконструкцией «Ундины» мно-
гие годы. В нынешнее Академиче-
ское издание вошли все выявлен-
ные на сегодняшний день источ-
ники «Ундины». 

Владимир Федосеев соединил 
все эти фрагменты оперы с тек-
стом повести Фридриха де ла 
Мотт Фуке «Ундина». Повесть эта 
в переводе Василия Жуковского 
была одной из самых любимых 
книг Чайковского с детства. 
Текст из «Ундины» Фуке на кон-
цертах в Wiener Musikverein чи-
тал известный австрийский ак-
тер Петер Матич, а партии Унди-
ны и Гульбранда исполняли со-
прано Анна Аглатова и тенор 
Сергей Радченко. В России про-
ект «Ундина» Владимир Федосе-
ев представил за год до европей-

ской премьеры — в Клину и в Кон-
цертном зале Чайковского. При 
этом у «Ундины» был уникаль-
ный факт сценической истории: 
в 1993 году на сцене «Геликон-
оперы» Дмитрий Бертман поста-

вил спектакль, в который вошли 
три фрагмента из 1-го действия 
оперы и дуэт Ундины и Гульбран-
да, а также отрывки из «Мандра-
гор», «Гамлета», «Севильского 
цирюльника», «Ромео и Джу-
льетты» Чайковского. Спектакль 
с огромным успехом гастролиро-
вал в Париже и в Монпелье.

Как заметил Владимир Федо-
сеев, ему «особенно важно было 
привезти «Ундину» именно 
в Вену, в центр европейской му-
зыкальной культуры, в город Мо-
царта, которого Чайковский так 

любил. Чайковский стремился 
писать так же естественно и ис-
кренне, как Моцарт. Но музыка 
Чайковского — это чувства рус-
ского человека, наше сердце 
и душа. Поэтому его трудно иг-
рать западным музыкантам, ко-
торые считают его сентимен-
тальным». 

Надо заметить, что в интер-
претации Федосеева «Ундины» 
и «Лебединого озера» не было 
даже намека на чувствитель-
ность или экзальтацию, которые 
можно было вытянуть из самой 
драматургии сцен: из патетиче-
ского любовного дуэта рыцаря 
Гульбранда и Ундины из 3-го дей-
ствия оперы, из Адажио Одетты 
и Зигфрида в «Лебедином озе-
ре» — с его абсолютно волшебно 
прозвучавшими соло арфы 
(Эмилия Москвитина), скрипки 
(Михаил Шестаков) и виолонче-
ли (Федор Землеруб), из лириче-
ской песни нимфы Ундины «Ру-
чеек — мой дядя, водопад — мой 
брат», которую Анна Аглатова 
исполнила, магнетически растя-
гивая каждый звук, растворяв-
шийся в тревожном сумрачном 
пульсе оркестра. А в сцене бури 
из 1-го действия «Ундины» Вла-

димир Федосеев развернул впе-
чатляющую оркестровую карти-
ну, близкую по духу Dies Irae — 
с рельефными ритмическими 
пунктирами, устрашающим гу-
лом и низвергающимися потока-
ми оркестрового tutti, поверх ко-
торых хор Венского певческого 
общества скандировал по-рус-
ски: «Спасайтесь!» В финале 
«Лебединого озера» оркестро-
вая картина звучала уже как ог-
ромный и вечный звуковой уни-
версум Чайковского — с рокота-
ми, звонами, массивными мед-
ными, прорывающими ткань 
струнных, огромным оркестро-
вым валом, вновь надвигающим-
ся на тему Одетты. В этом драма-
тическом музыкальном космосе 
Чайковского не побеждало ни 
зло, ни добро: свет и тьма боро-
лись, как в душе человека, вечно. 
В этой интерпретации была под-
линность самого Чайковского, 
впечатлившая венский зал, кото-
рый два вечера подряд взрывал-
ся овациями и был в явном вос-
торге от «слишком русской» 
«Пляски скоморохов» из «Сне-
гурочки», с залихватской энер-
гией исполнявшейся оркестром 
на «бисах». 

Дата Владимиру Маканину — 80 лет

Не летайте на Мадагаскар
Павел Басинский 

П
исатель Владимир 
Семенович Маканин 
отмечает юбилей. Во-
семьдесят лет. Из них 
больше пятидесяти 

посвящены литературе. 
В прошлом году ему была 

присуждена премия «Ясная По-
ляна» имени Льва Толстого за по-
весть «Где сходилось небо с хол-
мами». Премия эта вручалась 
в номинации «Современная 
классика», она присуждается пи-
сателям за те произведения, ко-
торые являются вехами в рус-
ской литературе ХХ века. То, что 
Владимир Маканин заслуживает 
такой премии, было понятно 
всем членам жюри. Сложнее 
было с выбором произведения. 
«Где сходилось небо с холма-
ми» — замечательная повесть, ко-
торая вышла в 1984 году и вызва-
ла некоторое удивление у крити-
ков. От Маканина привыкли 
ждать произведений ирониче-
ских, таких, где нет прямого вы-
сказывания.

Вот как обычно начинались 
его вещи: «Нет особенного и в 
том, что Алевтину любит некто 
Михайлов, и что зовут его Павел 
Васильевич, и что лет ему вот-вот 
сорок. Пожалуй, тяжеловесен он 
для амурных дел и неискушен, 
но, с другой стороны, принимая 
в расчет стабильность жизненно-
го течения, для Михайлова сей-
час самое время любить — у него 
жена, у него квартира, у него 
приличный заработок, а два сына 
заканчивают школу...»

Это повесть «Отдушина» 
1979 года — одно из лучших про-
изведений Маканина. Можно 
сказать, образцовая вещь в «го-
родской теме», в которой Мака-
нин всегда был искушен. Как ле-
тописцу новой Москвы периода 
массовых застроек и «понаехав-
ших» со всех концов страны жи-
телей, Маканину нет равных. Но 
большого писателя отличает не 
тема, а то, как он ей распоряжает-
ся. Маканин сумел сотворить из 
этого «муравейника» свою Йок-
напатофу, мир, населенный не 
личностями, а «стереотипами», 

которые, однако, любят, страда-
ют и умирают, даже если эта 
смерть всего лишь озвучивается 
на том конце телефонного прово-
да: «Жена сказала: К Алимушки-
ну можешь больше не ходить. 
Звонила подруга — он улетел на 
Мадагаскар. — Уже улетел? — Да. — 
Когда? — Она сказала, в десять ча-
сов утра. Она сказала, передай 
мужу, что Алимушкин уже уле-
тел. И что провожала его мать».

В повести «Где сходилось небо 
с холмами» ирония, конечно, 
тоже была... Но не в иронии была 
суть. Суть была в том открытии, 
которое сделал Маканин. В на-
шей жизни всякий успех дается 
ценой чужого поражения. Мо-
сковский композитор Георгий 
Башилов однажды понимает, что 
своими популярными мелодия-
ми он обокрал родной слобод-
ской поселок, в котором родился 
и провел детство. Там пели под 
баян, на свадьбах, во время за-
столий, пели хором и от души. От-
сюда его музыкальный слух 
и успех. Но в родном поселке по-
чему-то больше песен не поют.

Это одна из главных тем Мака-
нина. Если кто-то становится ли-
дером, рядом рождается неудач-
ник. И каждая твоя ступень на-
верх — это чья-то ступень вниз. 
Когда ты почувствуешь себя на 
Олимпе, знай, что кто-то ушел из 
этой жизни.

Вроде бы схема. Маканина 
часто упрекали в «конструирова-
нии». В том, что пишет не серд-
цем, а головой. Но — странно! — 
маканинские «конструкции» до 
сих пор остаются в моей памяти, 
из которой выветрились многие 
«сердечные» произведения. Мо-
жет, потому, что Маканин пара-
доксален, в его холодноватости 
много неожиданной, пронзитель-
ной сердечности, которой имен-
но от него-то и не ждешь.

Разве можно забыть рассказ 
«Пойте им тихо», может быть, 
лучшее, что написано в нашей 
литературе о больничной пала-
те? В палате лежат больные, у ко-
торых переломано, кажется, всё 
что можно: ноги, руки, позвоноч-
ники. Но посетивший их профес-
сор говорит: «Меня не так забо-

тят их сломанные позвонки и су-
ставы. Меня беспокоят их голо-
вы». «Он сказал, что больные 
этой палаты какие-то слишком 
подавленные». Что значит подав-
ленные? А какими им быть? Но 
поскольку психика дело тоже 
важное, больных начинают «обо-
дрять». Врачи, медсестры, родст-
венники. А им становится только 
хуже и хуже. Пока не приехала 
к одному тетка из деревни и не 
начала причитать: «Ой же ты мой 
родненький! Неужели же дурач-
ком ты останешься? Голубенок 
ты мой сизенький!»

Удивительный рассказ!
Маканин вообще из тех писа-

телей, у которых трудно назвать 
какое-то главное произведение, 
дать за него премии и на том 
успокоиться, даже если за всю 
оставшуюся жизнь писатель ни-
чего больше не напишет. Мака-
нин пятьдесят лет в литературе 
работал честно, как настоящий 
рыцарь пера. Он удивил нас пер-
вым же произведением — сразу 
же романом, опубликованным 
в 1965 году, где повествование 
велось от лица молодого челове-
ка, который умирал в конце. Ро-

ман «Прямая линия» и сегодня 
читается на одном дыхании. 
«На первом дыхании» называ-
лась одна из лучших его пове-
стей, ее экранизировал Георгий 
Данелия в 1995 году (фильм 
«Орел и решка»). С тех пор Ма-
канин не переставал удивлять. 
«Отдушина», «Ключарев и Али-
мушкин», «Предтеча», «Где схо-
дилось небо с холмами», «Ан-
дерграунд, или Герой нашего 
времени», «Асан»... О каждой из 
этих вещей шли споры, потому 
что они были подлинно совре-
менными, а быть современным 

писателем куда труднее, чем пи-
сать исторические романы. 
Можно сказать, что с Владими-
ром Маканиным мы прожили 
конец русского литературного 
ХХ века и открыли новое тыся-
челетие...

И я не представляю этой эпо-
хи без него.

С Владимиром Маканиным 
мы прожили конец ХХ века 
и открыли новое тысячелетие.

Владимир Федосеев представил новый объем партитуры «Ундины» Чайковского в ее максимальной полноте.

Акцент

 Дирекция императорских
театров забраковала оперу 
за «ультрасовременное 
направление». Чайковский 
сжег партитуру

Акцент

 Большого писателя отличает 
не тема, а то, как он ей распо-
ряжается

Премьера состоя-
лась ровно сто лет 
назад в Петрограде, 
уже охваченном 
огнем революции

Считалось, что декорации спектакля погибли во время бом-
бежки. Уже после войны выяснилось, что они сохранились.
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О легендах и тайнах «Маскарада» и спектакле 
Валерия Фокина читайте на сайте
rg.ru/art/1373900

Все материалы автора 
на сайте
www.rg.ru/sujet/3663

А В ЭТО ВРЕМЯ

В Ярославском академическом театре драмы им. Федора Волкова 

посмотреть трансляцию спектакля Валерия Фокина «Маскарад. 

Воспоминания будущего» собрались зрители и молодые актеры 

Волковского театра.

— Спектакль вызвал, конечно, абсолютный шок. Реально, техниче-

ски это можно было сделать только в Александринском театре, — 

рассказал директор Волковского театра Юрий Итин. — Там задей-

ствовано 32 плунжерных люка. Мы счастливы, что у нас в ярослав-

ском театре сейчас есть четыре плунжерные системы, а там 32! То 

есть спектакль настолько сложен технически, что является почти 

невыездным. Он играется в Александринском театре как образец 

приобщения к тому великому театру, который был сто лет назад. 

А мы смогли, пусть не на сцене, на экране, увидеть яркий отблеск 

легендарного мейерхольдовского «Маскарада».

По словам Юрия Итина, «Маскарад» был первым спектаклем, в ко-

тором Мейерхольд «представил синтетическое искусство, соче-

тание оперы, балета, оркестра», чем сегодня занимаются многие 

театры и что в то время было «революцией». Уникальной та поста-

новка была и по своей стоимости.

— Художник Александр Головин создал четыре тысячи эскизов, 

было сшито 1480 костюмов. Для каждой сцены изготовили по 

пять задников (задних фоновых занавесей. — Прим. авт.), — готовил 

зрителей к просмотру директор Волковского. — Кто был в Алек-

сандринском театре, может себе представить размеры этих вы-

шитых вручную задников с половину футбольного поля. Одних 

только статистов в спектакле было задействовано 250 человек. 

То есть, несмотря на первую мировую войну, несмотря на разо-

ренную экономику России, это было очень красиво, богато, пафо-

сно и с большим прицелом вперед.

Подготовила Элина Труханова, Ярославль.
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ПРЯМАЯ РЕЧЬ

Владимир Федосеев,
народный артист СССР:

— Музыка Чайковского — это настоя-

щая библиотека чувств нашего наро-

да. И мы постоянно что-то ищем, пыта-

емся глубже открыть публике его му-

зыку. У меня есть идея обратиться 

к современным композиторам сде-

лать оркестровки романсов Чайков-

ского, которые практически отсутст-

вуют в репертуаре наших певцов. Та-

кой вечер романсов Чайковского в ор-

кестровках мы планируем провести 

в следующем году в консерватории. 

Вернемся и к забытой «Мандрагоре» 

Чайковского. В общем, все, что каса-

ется «неизвестного Чайковского», мы 

ищем и найдем. 
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Мегаполис Законопроект о реновации жилфонда 
Москвы внесен в Госдуму 

Этажом выше 
Любовь Проценко 

З
аконопроект, который 
должен дать реальный 
старт разрабатываемой 
в столице грандиозной 
программе сноса почти 

8 тысяч «хрущоб», направлен в 
Госдуму. Внесли его член Совета 
Федерации Зинаида Драгункина 
и депутаты от Москвы Николай 
Гончар, Елена Панина, Геннадий 
Онищенко, Владимир Ресин и 
другие.  

Очевидно, что столичные 
власти намерены держать слово 
и при переселения в новое жилье 
действительно должен выиграть 
каждый житель пятиэтажек. Как 
прежде и обещал мэр Москвы 
Сергей Собянин, в законопроек-
те содержатся все необходимые 
для этого гарантии. В частности, 
уточняется, что под снос попада-
ют дома первых серий панельно-
го домостроения и аналогичные 
по конструктивным особенно-
стям в границах подлежащей ре-
новации территории. От взносов 
на капремонт жители этих домов 
освобождаются. Устанавливает-
ся четкий порядок их переселе-
ния в новые дома. Жилье будет 
предоставляться без доплаты в 
равнозначные жилые помеще-
ния с тем же количеством ком-
нат, с неменьшей жилой и общей 
площадью. Но поскольку новые 
дома, построенные из монолита 
и современных панельных кон-
струкций ( это тоже оговарива-
ется в документе), строятся уже 
по другим нормативам, то полу-
ченные в них квартиры окажутся 
просторнее за счет других ку-
хонь, санузлов, холлов… Еще 
одно обязательное требование к 
этим домам — их приспособлен-
ность к нуждам инвалидов, мам с 
колясками и пожилых людей. В 
целом по рыночной оценке стои-
мость квартир, в которые перее-
дут новоселы, будет до 35% 
выше, чем у их прежнего жилья. 

Важно и то, что люди должны 
переехать сразу на постоянное 
место жительства, безо всяких 
перевалочных маневренных 
фондов. Прописан в законопро-
екте еще один ключевой вопрос: 
переселение будет осуществ-
ляться в тот же или в соседний 
район проживания. И лишь жи-
телей Центрального округа, Зе-
ленограда и Новой Москвы ко-
снется норма, гарантирующая 
им новое место жительства вне 
района проживания, но в грани-
цах своего административного 
округа. Но и для них в законопро-
екте есть оговорка: «При получе-
нии письменного согласия гра-
ждан на предоставление им рав-
нозначного помещения вне рай-
она проживания». Власти наме-
рены договариваться с жителя-
ми, а не выселять их по команде 
раз. 

Очередникам улучшат жи-
лищные условия вне очереди, 
сразу представив новые кварти-
ры по существующим в Москве 
социальным нормам: 18 кв. м на 
человека. Те, кто владеет сейчас 
жильем по соцнайму, смогут и 
после переезда жить на тех же 
условиях. А при желании им пре-
доставят возможность стать соб-
ственниками новой квартиры — 
им передадут ее во владение бес-
платно. Все эти условия должны 
быть оговорены в договоре, ко-
торый подпишут с каждым соб-
ственником в течение 60 дней с 
момента получения человеком 
письменного предложения о пре-
доставлении ему нового жилья. 

Ну, а если сторонам догово-

риться не удалось? Месяцами 
ждать, когда выедет одна послед-
няя семьи из уже  освобожденно-
го дома, как  было в Москве в 
ходе первой программы сноса, 
городские власти больше не со-
бираются. По истечении 60 дней 
они передадут дело в суд, и вла-
дельцам квартиры в доме под 
снос придется все-таки выехать. 
Подавать апелляции в высшие 
судебные инстанции им придет-
ся уже из новой квартиры. 

С кем же москвичам придется 
иметь дело? Выбирать квартиру, 
договариваться, объяснять, по-
чему предложенное жилье вы не 
считаете равнозначным? Возгла-
вит всю эту работу Фонд содей-
ствия реновации жилищного 
фонда в Москве. Это новая струк-
тура, которая будет создана на-
подобие Фонда капитального ре-
монта. 

Этот же фонд будет выступать 
застройщиком в районах рено-
вации, привлекать деньги как от 
юридических, так и физических 
лиц — будущих дольщиков, кото-
рые захотят купить там кварти-
ры. Если же фонд не выполнит 

перед ними своих обязательств, 
то ответственность берет на себя 
правительство Москвы и бюджет 
города. Таким образом столич-
ные власти надеются  использо-
вать рыночные механизмы и 
привлечь  для реализации про-
граммы помимо бюджетных 
средств инвестиции банков и 
фирм с деньгами.   

Теперь о том, почему для го-
родской программы потребова-
лись изменения в федеральное 
законодательство. Ведь многие 
вопросы столица как субъект 
Федерации решает сама. Вот и 
первые 1722 пятиэтажки из пер-
вых серий панельного домостро-
ения она успешно снесла, руко-
водствуясь лишь городскими за-
конами. Причин две. Во-первых, 
масштаб программы: если в те-
чение предыдущего сноса новые 
квартиры получили 160 тысяч 
москвичей, то сейчас речь идет о 
переселении 1, 6 миллиона горо-
жан. 

Во-вторых, многие хрущевки 
хотя и устарели и морально, и 
физически, но зачастую их со-
стояние не соответствует право-

вым нормам, оразрешающим 
признать их аварийными, а их 
жители — нуждающимися в пере-
селении. Нет пока в России и  ме-
ханизмов развития застроенных 
территорий. Существующий по-
рядок предполагает лишь  изъя-
тие недвижимости,  в данном же  
случае на первое место выходит 
обеспечение людей жильем.

Важен к тому же не только 
масштаб, но и сроки реализации 
намеченной программы. Если 
сейчас эти 25 млн кв м жилья, ко-
торое попадает под снос, нахо-
дятся в неудовлетворительном 
состоянии, то через 15—20 лет 
они станут уже аварийным. Вот 
это превращение и пытается Мо-
сква сейчас предупредить. Но 
это невозможно, если руководст-
воваться существующими сей-
час в строительстве правилами. 
Ведь срок от начала подготовки 
территории до готовности на ней 
первых домов занимает не мень-
ше 3,5 лет. Для новой же про-
граммы реновации жилой за-
стройки, по мнению городских 
властей, он не может быть боль-
ше двух лет. Для того чтобы сде-
лать это реальным, и был подго-
товлен законопроект. Депутаты 
уверены, что в будущем обнов-
ленные законы помогут и другим 
регионам, когда они тоже возь-
мутся за замену пятиэтажек на 
современное жилье.  

Новая программа подразумевает 
снос почти 8 тысяч «хрущоб» и 
переселение 1,6 миллиона человек.

Акцент

 От взносов на капитальный 
ремонт жители домов, 
 попадающих под снос, 
 освобождаются

Все материалы автора на сайте 
rg.ru/sujet/4049

ПО КОМ ЗВОНИТ 
ЕЕ КОЛОКОЛ
КАК ИЗВЕСТНО, у нас не просто писатели пишут раз-
ные книжки. У нас идет литературный процесс, чтобы вы 
знали. Как он идет, куда — неведомо. Но, говорят, процесс 
идет и движется.

Есть процесс — есть законы. Законы эти удивитель-
ные. Да-да, удивительные — это наиболее правильное сло-
во. Непостижимые. Например, закон современного лите-
ратурного процесса гласит: хочешь быть известным — за-
нимайся продвижением себя. В книжный магазин захо-
дил когда? Молодец. Видел, сколько там книг? Ну вот. 
Чтобы твою заметили — ее нужно продвигать. Кто же бу-
дет продвигать, если сам не имеешь ни умения, ни 
средств? Правильно: издательство.

Сегодняшний читатель наивно полагает, будто изда-
тельство — это такое место, где печатают книги. Оно, ко-
нечно, так. Но лишь отчасти. Издательство книги делает. 
Почувствовали разницу? Делать книгу — это не только ее 
напечатать, но и продвигать: содействовать получению 
премий, проводить презентации в магазинах, способст-
вовать правильной 
выкладке. Знаете, 
что такое выкладка? 
Это значит, что кни-
га в магазине должна 
лежать не лишь бы 
как, а на видном ме-
сте.

Вы всерьез пола-
гаете, что книга — это 
носитель чего-то там 
духовного? Это да. 
Но книга — это еще и 
товар, и, может 
быть, в первую оче-
редь товар. И законы продвижения товара на нее тоже 
распространяются. И поэтому когда вдруг в этом океане 
литературы находишь нечто, про что мало кто знает, — за-
стываешь в изумлении. Перелистываешь страницы — не 
веришь сам себе. Почему я не слышал об этом авторе? 
Как же так получилось? Открываю любую страницу. На-
угад. «Эта местность неразговорчива. Здесь война про-
растает сквозь мирную речь, сквозь траву, сквозь дет-
ские голоса». Еще раз пробую. «В синем домике живут 
Мария и Анна. Они без шапки выходят встречать нас на 
крыльцо. Над окном сосулька расплакалась». 

Видите эту картинку, не правда ли? Видите. Потому 
что пишет писатель. Писатель — это такой человек, кото-
рый умеет видеть мир по-своему и дарить этот свой 
взгляд нам. Что за писатель? Как зовут? Почему не знаю?

Мария Теплякова. Книжка называется «Письма зво-
наря». Потому что Мария — настоящий звонарь. Женщи-
на, которая бьет в колокола. Такое бывает, оказывается. 
Ну как тут не спросить: по ком звонит ее колокол? Ответ 
— в авторском предисловии к книге: «Мои рассказы — по-
иск человека». Ее колокол звонит по человеку. Мария 
Теплякова ищет человека в его единении с Богом и при-
родой. Она пишет небольшие рассказы, сюжет которых — 
жизнь человеческой души. Понимаете? Не тела, а души. 
Про тело нам сегодня много где рассказывают: и по теле-
визору, и в глянцевых журналах, и в детективах, которые 
выходят большими тиражами. Тело найти нетрудно.

С душой — проблемы. «Твой друг сегодня далеко. Ты 
звонишь ему в колокола — через все поля и моря, и тут на-
чинается ливень! Смотришь вниз — видишь дождь, как 
видят его птицы, сверху, и понимаешь, что тебя услыша-
ли». Так может написать только звонарь. Так может уви-
деть только писатель.

Книга Марии Тепляковой попала мне в руки совер-
шенно случайно. Открыв ее, я увидел надпись «Книга из-
дана на народные средства». И — благодарность всем, 
«кто помогал, верил и ждал эту книгу». 

А потом я погрузился в какой-то удивительно неспеш-
ный и красивый мир. Это мир вокруг нас, но в котором 
мы не живем. Мы пробегаем мимо. Мы не замечаем. Это 
мир красоты, в котором дождь — повод не открыть зон-

тик, а увидеть обнов-
ленный, умытый 
мир. В котором рас-
тут таинственные 
деревья, а реки об-
ещают новые путе-
шествия. В котором 
люди не бегут, а раз-
говаривают. В кото-
ром человеческой 
душе спокойно. Мир, 
в котором человек 
разговаривает с Бо-
гом. Мир подробно-
стей.

«Детские руки успели бережно поднять птенца и под-
бросили в небо: передавай от нас там привет!» «Мама, 
никакой смерти нет, есть только вечное море. Прислу-
шайся: море шумит. Прибой плетет кружева, из них мы 
сошьем себе платья». Так видит и так пишет Мария Теп-
лякова.

Ау, где она? В Суздале на колокольне? Хорошее место 
для звонаря. Ау, критики, вы сегодня есть или как? Мучи-
тельно пытаюсь вспомнить имя какого-нибудь писателя, 
открытого благодаря критикам, и не могу. Хотя их тоже 
можно понять: сегодня и изданий печатных, где критик 
может нам кого-нибудь открыть, почти не осталось. 
Глянцевые журналы дают небольшие анонсы книг, но 
именно тех, которые продвигают, то есть которые могут 
хорошо продаться. Книги — товар, что ж поделаешь?

Одна тысяча экземпляров — тираж книги Марии Теп-
ляковой. Неведомое мне издательство «Ниаландо» хо-
чется поблагодарить и за это. 

Мы вот все кричим, что наши дети мало читают. А как 
насчет того, чтобы приучать их к хорошему чтению? 
Книга Тепляковой принадлежит к довольно редкому сор-
ту литературы для семейного чтения. В принципе, если 
родители найдут время и будут (скажем, на ночь) читать 
своим детям ее рассказы, дети буду с детства привыкать 
к хорошей литературе. Понимаю, что это довольно идил-
лическая картина, но помечтать-то можно.

А вообще все не так плохо. Есть такой писатель Мария 
Теплякова — женщина-звонарь. Уже хорошо. Ее книгу 
«Письма звонаря» издали, пусть и крошечным тиражом, 
но издали. Замечательно. А то, что книга эта существует 
вне литературного процесса, так это, думаю, проблемы 
процесса. Самое ценное оно ведь всегда так и появляет-
ся: вне процесса, вне привычного, вне нормы. Писатель — 
он в группы не входит. Как-то сам по себе живет.

Мария Теплякова. Рекомендую с радостью.

Про тело много 
где рассказывают: 
и по телевизору, 
и в журналах. Тело 
найти нетрудно. 
С душой — проблемы

Мы вот кричим, 
что наши дети мало 
читают.  А как насчет 
того, чтобы приу-
чать их к хорошему 
чтению? 

Вкл

Андрей Максимов
писатель, 
телеведущий

ОБЪЯВЛЕНИЕ 
О ПРОВЕДЕНИИ ОБЩЕСТВЕННЫХ ОБСУЖДЕНИЙ

В соответствии с требованиями действующего законодательства 
Российской Федерации администрация Кирилловского муниципаль-
ного района Вологодской области (заказчик ФГБУ «Национальный 
парк «Русский Север») в рамках оценки воздействия на окружающую 
среду проводит общественные обсуждения в форме общественных слу-
шаний материалов, обосновывающих лимиты и квоты добычи охотни-
чьих ресурсов в сезоне охоты 2017—2018 годов на особо охраняемой 
природной территории федерального значения — национальный парк 
«Русский Север».

Ознакомиться с материалами можно в администрации парка по ад-
ресу: Вологодская область, г. Кириллов, ул. Сиверская, д. 9а. Замеча-
ния и предложения принимаются в письменной форме (подаются 
лично, по почте, по электронной почте npark@vologda.ru). 

Обсуждения проводятся по адресу: Вологодская область, г. Кирил-
лов, ул. Преображенского, д. 4, 15 апреля 2017 года в 15.00.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

ОБЪЯВЛЕНИЕ
о проведении общественных обсуждений 

материалов ОВОС 
ООО «Газпром социнвест» совместно с комиссией по проведению об-

щественных обсуждений администрации города Сочи извещает о прове-
дении общественных обсуждений (в форме слушаний) материалов оцен-
ки воздействия на окружающую среду (ОВОС) по проекту (объекту) 
«Горноклиматический курорт «Альпика-Сервис», в том числе объекты 
олимпийской инфраструктуры, канатная дорога «Аибга-2» и сооруже-
ния инженерной защиты, технологическая дорога, пешеходный переход, 
антенно-мачтовое сооружение №2 (проектные и изыскательские рабо-
ты, строительство). Этап строительства 4.2.2».

Заказчик материалов: ООО «Газпром социнвест», 197022, Санкт-
Петербург, Аптекарская набережная, дом, 20, литер А. Телефон: 
(812)455-00-55, факс: (812)455-00-50.

Разработчик материалов: ООО «АЛЬФАПРОЕКТ», 115088, г. Моск-
ва, ул. Угрешская, д. 2, стр. 1.

С материалами ОВОС можно ознакомиться в общественной прием-
ной, расположенной по адресу: г. Сочи, с. Эстосадок, ГТЦ ПАО «Газ пром», 
ул. Ачипсинская, офис ООО «Газпром социнвест» (пн. — чт. с 10.00 
до 18.00, пт. с 10.00 до 16.45), телефон приемной — 8 (862) 226-29-00. 

Вопросы, замечания и предложения общественности принимаются 
в общественной приемной, с 14 марта 2017 г. по 14 мая 2017 г.

Общественные слушания состоятся 14 апреля 2017 г. в 10.00 в актовом 
зале администрации Адлерского района г. Сочи (г. Сочи, ул. Кирова 53).

АКЦИЯ В Архангельске прошли
дни журнала «Родина»

Северное прочтение

Анна Чистякова, 
Архангельск

ВЫСТАВКА «Год «Родины»: 
исторические события в истори-
ях людей» открылась в старей-
шем здании Гостиных дворов в 
преддверии международного фо-
рума «Арктика — территория ди-
алога». Экспозиция представле-
на на втором этаже галереи, на 
стенах которой расположились 
обложки всех номеров журнала 
«Родина» за 2016 год.

На презентацию приехали 
журналисты «Родины». В акции 
также приняли участие спикер 
областного Собрания Виктор 
Новожилов, руководитель ар-
хангельского отделения Рос-
сийского военно-историческо-
го общества Сергей Ковалев.

Размещение репродукций об-
ложек журнала в старейшем зда-
нии Гостиных дворов открывает 
новые страницы в понимании 
издания и его исторической мис-
сии. «Сейчас мы выпускаем ру-
брику «Вектор истории», кото-
рая рассказывает о том, как за-
рождалась и проходила револю-
ция 1917 года, — рассказал шеф-
редактор журнала Игорь Коц. — 
Наши журналисты читают прес-
су тех годов и находят заметки, 

посвященные этому событию, со 
всех уголков России. Так мы мо-
жем увидеть интересные ракур-
сы и сюжеты спустя 100 лет». 

Посетил выставку и губерна-
тор Архангельской области 
Игорь Орлов. Он признался, что 
не пропускает ни одного номера 
журнала «Родина». «Мне очень 
запомнился материал про наше-
го каргопольского купца, глав-
ного правителя Русской Амери-
ки Александра Баранова. Кстати, 
он тоже был на одной из обло-
жек, — рассказал Игорь Орлов. — 
Еще один выходец из Архангель-
ской области. Игорь Угольников 
недавно был у меня в гостях, я 
рассказал ему о статье. Съемоч-
ная группа, которая приехала 
вместе с Угольниковым, так за-
интересовалась этой темой, что 
решила снять фильм про судьбу 
нашего земляка».  

Также в Архангельске журна-
листы «Родины» встретились со 
студентами Северного (Аркти-
ческого) федерального универ-
ситета, курсантами морского 
института им. Воронина, читате-
лями областной научной библи-
отеки им. Добролюбова, истори-
ками и краеведами. Главной те-
мой выступлений стало 100-ле-
тие февральской революции.

Документ читайте на сайте 
rg.ru/art/1376892

ЧП Немцев потрясла волна
нападений на прохожих

Вокзал для двоих 
убийц

Екатерина Забродина

СРАЗУ два крупных города не-
мецкой федеральной земли Се-
верный Рейн-Вестфалия оказа-
лись в центре резонансной кри-
минальной хроники. Работа 
главного железнодорожного во-
кзала Дюссельдорфа была пара-
лизована из-за атаки на пасса-
жиров мужчины с топором, ко-
торый оказался выходцем из Ко-
сово. Не прошло и двух дней, как 
последовало еще одно нападе-
ние. А в Эссене полиция предо-
твратила теракт в местном тор-
говом центре. 

Жертвами 36-летнего косо-
вара, набросившегося на прохо-
жих с топором, оказались де-
вять человек, причем трое нахо-
дятся в очень тяжелом состоя-
нии. Сам предполагаемый злоу-
мышленник тоже получил трав-
мы во время задержания. В пра-

воохранительных органах поя-
снили, что мужчина страдает от 
психического расстройства, 
при этом его действия офици-
ально не были признаны терак-
том.  Всего через сутки в том же 
Дюссельдорфе неизвестный 
преступник ранил мачете 
80-летнего пенсионера. К сча-
стью, его жизни ничего не угро-
жает. Только вот нападавший до 
сих пор не найден. 

На выходных серьезное пре-
ступление удалось предотвра-
тить полиции и спецслужбам в 
Эссене. На этот раз речь идет о 
попытке теракта, который пла-
нировался в одном из крупней-
ших торговых центров города. 
Он был закрыт на целый день из-
за «явных признаков возможной 
атаки». А в соседнем городе Обе-
рхаузен в связи с этим делом 
прошли обыски и были допроше-
ны двое мужчин. 

Вокзал Дюссельдорфа был парализован из-за атаки на пассажиров 
36-летнего косовара, набросившегося на прохожих с топором.

A
P
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Экология Если великому озеру не возвращать долги, долго ли еще оно протянет

О чем молчит Байкал
Анатолий Юрков, обозреватель 

«Российской газеты»

Т
радиции — это не под-
ражание ветхозаветно-
му.  Традиции — это 
всегда великолепие и 
блеск современности, 

впитавшие в себя мудрость и кра-
соту веков, и устремленное в бу-
дущее. Как русская литература, 
вобравшая в себя благоухание 
пушкинского слова, дала миру 
Лермонтова, Гоголя, Достоевско-
го, Островского, Толстого, Чехо-
ва, Горького, Есенина, Маяков-
ского, Шолохова. И целую плеяду 
современных волшебников сло-
ва. По традиции.

Мне подумалось об этом, ког-
да вдруг Михаил Грачев, акаде-
мик РАН, сказал:

— Вот Назарбаев построил сте-
клянный шар на удивление лю-
дям.

— Какой шар?
— Павильон Казахстана на Все-

мирной выставке будет распола-
гаться в стеклянном шаре гро-
мадной величины.

— Интересно, — сказал я.
— Вот бы и нам построить на 

Байкале нечто на удивление лю-
дям.

— Удивительнее Байкала? Сте-
клянный шар?

— Э-э... нет. Стеклянное здание 
в виде капли, что ли...

— Шутите, Михаил Александ-
рович? На Байкале — стеклянная 
капля под облака? Хотя в этом, 
пожалуй, что-то есть...

— Если серьезно рассчитывать 
на экономику туризма, надо ка-
питально привлекать людей.

Я звонил академику Грачеву 
по другому поводу.

Трубу повернули вспять
Без малого два года назад 

бюро Совета ФАНО и РАН на 
совместном заседании, а перед 
этим президиум Российской 
академии наук обсуждали рабо-
ту коллектива Лимнологическо-
го института. Тогдашнее руко-
водство  минобрнауки бес-
страшно ломало традиции, сло-
жившиеся в школах, вузах и на-
учных учреждениях, грозя «по-
закрывать к чертовой матери» 
многие институты. И раскочега-
рило свой ликвидаторский пыл 
— паленым запахло.

Слава богу, остановились. Но 
потрясения, испытанные неко-
торыми коллективами, дают о 
себе знать и по сей день.

Президиум РАН, заслушивая 
доклад академика М. Грачева, 
фактически спасал коллектив 
Лимнологического института от 
незаслуженных экзекуций.

...Лет 30 назад проблема Бай-
кала занимала умы многих вид-
ных российских ученых, таких 
как академики В. Коптюг, М. 
Лаврентьев, А. Трофимук, П. Ка-
пица, и других корифеев совет-
ской науки, Михаил Александ-
рович передохнул. Члены прези-
диума Российской академии 
наук собрались на специальное 
заседание, чтобы послушать 
его, директора академического 
Лимнологического института: 
что происходит на Байкале, да-
леко-далече от Москвы? Поэто-
му, видимо, академик Грачев и 
делал заход издалека. Он знал и 
чувствовал, что за ним наблюда-
ет особенно пристально Нико-
лай Павлович Лаверов, и это его 
ободряло. Имя Лаверова увеко-
вечил в академическом фоль-
клоре президент России, произ-
неся судьбоносную фразу:

— Сделать так, как сказал ака-
демик Лаверов.

А сказал Николай Павлович о 
том, что гигантскую нефтяную 
трубу Восточная Сибирь — Ти-
хий океан (ВС — ТО), которой 
«Транснефть» уперлась в берег 
Байкала, надо бы вывести за 
пределы водосборной террито-
рии озера, по акватории которо-
го как раз проходит Байкаль-
ский рифт, тектонический раз-
лом, и на каждом веку котлови-
ну крупно трясет, до 11 и более 
баллов по шкале Рихтера.

— Сделать, как предложил 
Николай Павлович, — повторил 
для плохо слышащих президент, 
и на этом большой шум о трубе 
был закончен. Вслед за этим и 
карьера корыстно упертого по-
велителя нефтяных труб.

Пуховое одеяло спирогиры
Академик Лаверов, прене-

брегая недугом, пришел на то 
заседание президиума во всео-
ружии: Байкал теперь в некото-
ром роде стал его крестником. 
Да и директор Грачев...

А тот ровным голосом про-
должал:

— Это происходило в свое 
время в связи с заботами, что 
Байкал погибнет из-за начала 
работы Байкальского целлюлоз-
но-бумажного комбината. Сла-
ва богу, это не сбылось: Байкал 
жив. Но с тех пор интерес к Бай-
калу стал утихать до такой сте-
пени, что в Москве, ни в прези-

диуме РАН, ни в Общем собра-
нии Академии наук тем более, 
эта проблема не обсуждалась! В 
основном обсуждения шли в Си-
бирском отделении РАН, и Бай-
кал в это время остался жив.

По рядам академиков проше-
лестело легкомысленное шеве-
ление.

Михаил Александрович отчи-
тался в Академии наук нормаль-
но. Академики дружно обещали 
всяческую поддержку коллек-
тиву института, попавшему в 
цейтнот: очередной экологиче-
ский кризис, навалившийся на 
Байкал, покрыл мелководье озе-
ра мягким, нежным на ощупь зе-
леным пуховым одеялом — так 
нитчатая водоросль спирогира, 
появившаяся ниоткуда, приня-
лась отвоевывать для себя про-
странство, на которое рассчи-
тывали туристы и которое в 
жизнедеятельности озера игра-
ет решающую роль.

Спирогира, выброшенная из 
воды на берег, сделала его не-
приемлемым для человека: мер-
твая, она смердела и покрывала 
липкой слизью стерильные бе-
рега озера. Напрочь игнорируя 
вердикт ЮНЕСКО: редкий слу-
чай, когда в свой список эта ме-
ждународная организация вне-
сла как наследие человечества 
персонально и байкальские пей-
зажи.

На вопрос коллег, что эту не-
ведомую спирогиру породило, 
Михаил Александрович ответил 
так:

— Не знаем. Пока не знаем. 
Нужно провести глубокие и до-
рогие исследования,  чтобы 
знать. Хотя сделан шаг вперед.

Он и сейчас отвечает при-
мерно так же. Знания всегда до-
рого стоят. И нелегко даются. 
Особенно новые знания. Уче-
ным не сразу стало ясно, что это 
водоросль и какая именно. Но 
первая особенность бросилась в 

глаза: спирогира застилала дно 
мелководья и жалась к берегам 
особенно в тех местах, где про-
исходит контакт Байкала с ту-
ристами и где идет сброс в озеро 
сточных вод.

Порошок очистили 
от фосфора

Экспедиции ученых и специ-
алистов института в разные 
точки акватории Байкала при-
несли схожие результаты: чем 
больше вода насыщена фосфо-
ро-азотистыми примесями, тем 

активнее размножается эта 
нитчатая водоросль. А ускори-
телем процесса выступают фе-
кальные отходы в коммуналь-
ных стоках. Но поразительный 
факт: в байкальской воде рас-
творено, они посчитали, всего 
230 тысяч тонн фосфора. Даль-
ше их расчеты привели к следу-
ющему результату: объем бай-
кальской воды, в которой рас-
тет и размножается спирогира, 
примерно равен 7 кубическим 
километрам из 23 тысяч куби-
ческих километров.

Стало быть, всего несколько 
тысяч тонн потребовалось, что-
бы нарушить миллионолетнее 
равновесие жизни байкальской 
системы. Дальнейший поиск по-
казал, что со стиральным по-
рошком в водоемы попадает в 

2—5 раз больше фосфора, чем с 
человеческими фекалиями.

А стирка белья с порошком 
на берегах Байкала — рутинное 
дело: и туристы-дикари, и тури-
сты-лагерники, и здравницы...

Академик М. Грачев срочно 
обращается в правительство 
РФ: надо ограничить присутст-
вие фосфора в стиральных по-
рошках до европейского уровня 
— 0,4—0,5 процента. Таможен-
ный союз пошел на уступки 
ради Байкала — теперь в сти-
ральных порошках присутствие 

фосфора ограничено семью про-
центами: на тебе, Боже, что нам 
не гоже.

Лаверов услышал и отреаги-
ровал:

— На мой взгляд, надо сейчас 
написать бумагу... в Совет без-
опасности Российской Федера-
ции. Другого варианта я, к сожа-
лению, не вижу, пока мы сохра-
няем какую-то возможность 
влиять на этот процесс. И этим 
надо пользоваться.

Откровенность академика 
Лаверова была понятна всем: он 
в СБ России возглавлял отдел по 
экологической безопасности го-
сударства. И когда нужно, поль-
зовался своими полномочиями 
эффективно. Сам факт этого 
влияния принародно подтвер-
дил и глава государства, когда 

споры о нефтяной трубе зашли в 
тупик. К месту оказалось и на-
поминание о том, что «мы были 
вместе с Михаилом Александро-
вичем, когда на лодочке обсу-
ждали многое, что увидел тогда 
президент России на дне, на по-
верхности Байкала, а также дру-
гие вопросы».

Конечно, хорошо быть акаде-
миком, лауреатом различных 
премий, получать заслуженные 
ордена и медали, но ведь и спрос 
в ларец не положишь: поспи, 
дружок, пока я схожу на бере-
жок.

Специально для «Российской 
газеты» академик М. Грачев от-
вечает на самые острые вопро-
сы по Байкалу.

Михаил Александрович, Лимно-
логический институт Сибирско-
го отделения РАН, многие годы 
специализировавшийся, если 
можно так выразиться, на изуче-
нии процессов, протекающих в 
Байкале, нынче не потерял ли 
свой статус? Имею в виду пере-
стройку в научных учреждениях 
России, затеянную три года на-
зад министерством образова-
ния. Или ваш институт это никак 
существенно не коснулось?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Институт статус не 
потерял. Его основное назначе-
ние — фундаментальные иссле-
дования. Термины «фундамен-
тальные исследования» и «при-
кладные исследования и разра-
ботки» имеют иностранное про-
исхождение. В английском язы-
ке первый обозначается слова-
ми basic research (базовые ис-
следования), а второй — словом 
development (дословно — разви-
тие). Ни в коем случае не следу-
ет путать мотивы фундамен-
тальных и прикладных исследо-
ваний, хотя из фундаменталь-
ных исследований очень часто 
вытекают важнейшие приклад-
ные, то есть приносящие непо-

средственную пользу обществу 
результаты.

Лучше ли работается научным 
сотрудникам института нынче, 
чем вчера? Вы не сравнивали, ка-
кой период был самый плодот-
ворный для вашего коллектива?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Сотрудникам рабо-
тается все лучше и лучше в тече-
ние всех последних тридцати лет, 
но они этого не замечают, и слава 
богу.

Одного института мало
В последнее время много гово-
рят и пишут об экологических 
катастрофах на Байкале. Говорят 
по-разному. И почти все авторы 
комментариев ссылаются, есте-
ственно, на ваше, академика Гра-
чева, мнение. А каково оно? Вы 
знаете причины этих катастроф? 
Знаете, как с ними бороться? 
Если знаете, то как боретесь?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: В науке ценится не 
мнение, а факты. Причины бай-
кальского кризиса — неконтроли-
руемый рост водоросли спироги-
ры, болезнь байкальских губок, 
массовое развитие цианобакте-
рий — остаются неизвестными. 
Но мы ищем. Полученные проме-
жуточные результаты показыва-
ют, что мы на верном пути.

Если бы кто-то принял решение 
сейчас: оставить на Байкале 
одно научное учреждение — ваш 
Лимнологический институт. И 
ради экономии средств, и забо-
тясь о престиже знаменитого 
Лимнологического института. 
Вы бы обрадовались такому ре-
шению?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Нет. Институт мало-
ват. А работа предстоит большая.

По вашему мнению, нынче на ка-

ком направлении научного пои-
ска на Байкале предпочтитель-
нее сосредоточить научные и ма-
териальные ресурсы? И чего 
можно ожидать от такого целеу-
стремления? Конечно, ученые не 
гадалки. Но все же?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: И я не гадалка. Ни я и 
никто другой не смогут предска-
зать, куда пойдет фундаменталь-
ная наука, а прикладные исследо-
вания и разработки в настоящее 
время необходимо срочно и не 
скупясь на средства сосредото-
чить на выяснении причин бай-
кальского экологического кризи-
са. Необходимо срочно привлечь 
инженеров для проектирования и 
строительства водопровода, кана-
лизации, очистных сооружений, 
пунктов утилизации мусора в 
Центральной экологической зоне 
озера Байкал. Надо гарантирован-
но защитить озеро от варварских 
покушений на его ресурсы. Оно и 
так отдает нам все, чем богато.

Лучшая вода на свете
Воду Байкала многие считают 
лучшим ресурсом поверхност-
ной питьевой воды планеты, та-
ким образом, возводя этот ре-
сурс в абсолют. Это мнение уко-
ренилось и в России. Хотя на 
энергии байкальской воды рабо-
тает целый каскад ГЭС, которые 
вырабатывают миллиарды кило-
ватт-часов электроэнергии. 
Между прочим, дефицитной на 
территории страны. Байкаль-
скую науку, на какое место в 

этом балансе полезностей вы 
ставите? Или исходите из иных 
критериев, скажем, таких: Бай-
кал — наше все, а наука о нем — 
это все Байкала?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Вода Байкала явля-
ется лучшим ресурсом повер-
хностной питьевой воды планеты 
и первым приоритетом. Ее ничем 
заменить нельзя, как ничем нель-
зя подменить здоровье человека

Можете ли вы, Михаил Алексан-
дрович, сказать, какими научны-
ми трудами коллектива институ-
та за последние тридцать лет вы 
особо гордитесь? И несколькими 
штрихами обрисовать эти дости-
жения: как они работают на Бай-
кал, на нас?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Достижений много. 
Практические: принятие закона 
об охране озера Байкал; включе-
ние Байкала в список мирового 
природного наследия; прокладка 
подводного электрического кабе-
ля на остров Ольхон; организация 
производства глубинной байкаль-
ской питьевой воды; закрытие 
Байкальского ЦБК; создание пер-
вой в мире технологии полностью 
бессточного производства небеле-
ной целлюлозы на Селенгинском 
ЦКК; передвижка нефтяной трубы 
от Байкала далеко на север.

В этих работах нам помогали 
многие и многие российские и 
иностранные специалисты. Осо-
бо следует отметить роль солнеч-
ного человека академика Нико-
лая Павловича Лаверова, кото-
рый прожил долгую жизнь, сде-
лал очень много для нашей ядер-
ной энергетики и, наконец, убе-
дил президента РФ Владимира 
Путина в необходимости сдвига 
нефтяной трубы на север. Он 
ушел из жизни 27 ноября 2016 
года, вечная ему память.

К фундаментальным дости-
жениям можно отнести: заняв-
шее всего три месяца доказа-
тельство того, что в 1987—1988 
годах гибель шести тысяч бай-
кальских тюленей из общего чи-
сла около ста тысяч была след-
ствием атаки вируса, очень по-
хожего на вирус собачьей чум-
ки. То, что тюлени могут болеть 
чумкой, нами было установлено 
впервые в мире благодаря при-
менению методов молекуляр-
ной биологии.

Наконец, моей гордостью яв-
ляется большой цикл исследова-
ний летописи палеоклимата по-
следних пяти миллионов лет, за-
писанных в осадках озера Бай-
кал, и попытка сопоставления 
этой летописи с летописью исто-
рии видообразования в Байкале, 
записанной в последовательно-
стях ДНК байкальских живот-
ных, растений и диатомей.

В чем коллектив института сей-
час испытывает особую нужду 
по работе, по жизни, по отноше-
нию к его нуждам социального 
характера? Спрашиваю не о гво-
здях и компьютерных пристав-
ках.
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Коллектив нуждает-
ся в спокойствии и уверенности в 
будущем.

Ведомство для озера
Год экологии не всколыхнул, не 
подвигнул ли на благие дела ми-
нистерства и ведомства, повсед-
невно эксплуатирующие ресур-
сы озера? Или они уповают, как 
всегда: вот сойдут снега — и на-
чнем бега? Не видно из окон ин-
ститута — никто не прилаживает 
на бережку подковы на копыта, 
чтобы рвануть?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Не мой вопрос.

Как вы оценили создание в Ир-
кутске специального управле-
ния Росприроднадзора, которо-
му вменено в обязанность бе-
речь Байкальскую природную 
территорию, особенно ее Цен-
тральную экологическую зону 
от всяких посягательств. Это 
управление — с прямым подчине-
нием Москве?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Так же, как и вы: это 
хорошая попытка реально защи-
тить интересы Байкала. Мы уже 
встречались с начальником этого 
управления, обсудили совмест-
ные действия. Руководитель 
управления — грамотный специа-
лист, инициативный работник. 
Мне он понравился.

Конечно, мы ждали большей 
автономности в правах и ответст-
венности в действиях для дол-
жности, претендующей на ранг 
директора Байкала. Но, как гово-
рится, лиха беда начало. Но в лю-
бом случае это тихая победа 
всех, кто ратовал за повышение 
статуса охранных сил Байкала.

Кто-то сказал, что если не при-
нять серьезных упреждающих 
мер, то туристы погубят Байкал. 
Имея в виду нужду в канализа-
ции и удалении стоков за преде-
лы байкальской водосборной 
территории, ибо отходы жизне-
деятельности кратно возрастают 
при миллионных потоках тури-
стов. Трудно даже вообразить, 
чем это грозит Байкалу, если 
представить канализацию горо-
да-миллионника. И сравнить с 
«неканализованным» Байкалом. 
Будь ваша воля, вы где бы деньги 
взяли на это? Хотя, конечно, до-
бывание средств на канализа-
цию Байкала — не научный по-
двиг действительного члена Рос-
сийской академии наук, лауреа-
та Государственной премии.
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: Отвечу вам аллю-
зией. Американский писатель 
Курт Воннегут писал в своем фан-
тастическом эссе, что наша все-
ленная погибнет оттого, что кто-то 
нечаянно нажмет на ядерную 
кнопку, но указывал, что эту кноп-
ку нажимали, всегда нажимают и 
всегда будут нажимать. Это к во-
просу о пятом измерении. На всех 
озерах сначала всегда чисто. По-
том приходят путешественники и 
миссионеры. Потом ученые. По-
том зеленые. Потом турфирмы. 
Потом туристы. Потом инженеры. 
Они-то и пытаются привести озеро 
в первоначальное состояние. Уда-
ется это лишь в редких случаях. 
Так устроен наш мир, и так будет 
дальше. Это не значит, что я песси-
мист — с тем, что нам не нравится, 
нужно ясно и упрямо бороться.

Михаил Александрович! А вдруг 
ваше предложение со «стеклян-
ной каплей» найдет поддержку? 
Может, назовем ее Каплей бога? 
Ведь и сам Байкал — не что иное, 
как капля Творца, которой мож-
но напоить человечество. Вы что 
бы разместили в этой «стеклян-
ной капле»?
МИХАИЛ ГРАЧЕВ: В Байкальске нужно 
построить город-сад, но это, похо-
же — утопия. Что касается назва-
ния, берем. Внутри «Капли бога» 
нужно поместить музей Байкаль-
ский, а также внутреннюю ем-
кость (как желток в яйце), где бу-
дет круглые сутки производиться 
глубинная байкальская питьевая 
вода. Это очень интересный про-
цесс, где двигаются сложные ме-
ханизмы и регулярно происходят 
яркие вспышки при выдувании 
пластиковых бутылок.

Байкал богат. А мы бедны?

Акцент

 Таможенный союз пошел 
на уступки ради Байкала — 
теперь в стиральных порош-
ках присутствие фосфора 
ограничено 7 процентами

Акцент

 Знания всегда дорого стоят. 
И нелегко даются. Особенно 
новые знания

Количество туристов на Байкале 
не иссякает и зимой, свои отходы 
они оставляют на великом озере 
круглогодично.
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58,2
МИЛЛИАРДА
рублей запланировано потратить 
на охрану озера Байкал и соци-
ально-экономическое развитие 
Байкальской природной террито-
рии с 2012 по 2020 годы
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СПАРТАКИАДА Соревнования
по русскому хоккею
выиграли новосибирцы 

Сибирское 
бенди

Павел Петровский

НАКАНУНЕ в Ульяновске завершился турнир по хок-
кею с мячом в рамках VIII Всероссийской зимней Спар-
такиады учащихся.

За победу боролись десять команд. Отметим, что фи-
нальный этап Спартакиады стал уже пятым турниром, 
который принял этот регион. Как сообщил информаци-
онным агентствам министр спорта области Сергей Кузь-
мин, чемпионат мира по хоккею с мячом, который про-
шел в Ульяновске в прошлом году, дал большой толчок 
развитию бенди: «Мы получили шикарную базу с отре-
ставрированными стадионами «Волга», «Труд», «Строи-
тель» и новеньким ледовым дворцом «Волга-Спорт-Аре-
на». Здесь наши мальчишки теперь имеют возможность 
практически круглогодично шлифовать свое мастерст-
во. Не случайно в последние годы результаты нашей хок-
кейной школы на всероссийской арене пошли вверх».

Турнир не обошли своим вниманием и знаменитые 
игроки. Почетными гостями турнира стали чемпионы 
мира знаменитый ульяновский бомбардир Николай 
Афанасенко и вратарь Леонард Мухаметзянов.

— Глазу приятно, когда на церемонии открытия все ко-
манды стоят в красивой форме, — заметил Афанасенко, 
забивший за «Волгу» больше 600 мячей. — Мы в своем 
детстве о таком даже не мечтали. Играли только зимой — 
в снег, в метель, а сейчас для мальчишек созданы все ус-
ловия! Надеюсь, и хоккей они покажут отменный!

Юные хоккеисты своей игрой не оставили равнодуш-
ных. Лучше других справиться с волнением получилось у 
сборной Новосибирской области, которая в финальном 
матче переиграла коллектив из Кировской области — 3:1.

Интересно, что к решающему матчу VIII Зимней 
Спартакиады обе команды подошли без поражений. По-
беда сибиряков в принципе была прогнозируемой — в 
феврале месяце они выиграли первенство России, и вот 
теперь взята новая высота. Главный тренер победителей 
Александр Савченко отметил, что по ходу турнира его 
команда показала характер:

— Регламент такой, что ни в одном матче нет права на 
ошибку. После победы на первенстве страны в Димит-
ровграде ребята были выхолощены психологически. Но 
на Спартакиаде в Ульяновске они смогли найти в себе 
мотивацию, силы и снова смогли победить, это очень 
важно, и я хочу сказать спасибо игрокам.

БАСКЕТБОЛ Казанский клуб
снова терпит разгром
на домашнем паркете 

Беспросветный 
УНИКС 

Илья Трисвятский

ЦЕНТРАЛЬНЫМ матчем очередной игровой недели ре-
гулярного чемпионата интернациональной Единой лиги 
стало противостояние двух российских команд — казан-
ского УНИКСа и питерского «Зенита». Соперники нахо-
дятся в зоне попадания в плей-офф и бьются за наиболее 
выгодную позицию в турнире с выбыванием. Баскетбо-
листы из столицы Татарстана снова огорчили своих по-
клонников, проиграв питерцам на домашнем паркете с 
разгромной разницей в 25 очков — 84:109.   

Затянувшаяся серия поражений УНИКСа в Единой 
лиге и Евролиге заставляет в который уже раз задаться во-
просом — когда же иссякнет терпение многолетнего руко-
водителя клуба Евгения Богачева и он отважится сделать 
перестановку на тренерском мостике? При бывшем на-
ставнике сборной России Евгении Пашутине дела УНИК-
Са в обоих соревнованиях складываются просто отврати-
тельно. На международной арене казанцы плетутся в аут-
сайдерах Евролиги и давно уже потеряли шансы на выход 
в плей-офф, куда допускается восьмерка сильнейших из 
16 участников. В Единой лиге УНИКС с восемью пораже-
ниями в 20 матчах сейчас занимает пятое место, рискуя 
не иметь преимущества своей площадки в первом раунде 
плей-офф. И, самое главное, подопечные Пашутина свои 
наиболее болезненные поражения терпят дома.

Не так давно, 20 февраля, казанцы в родном «Баскет-
Холле» уступили все те же 25 очков подмосковным «Хим-
кам» (73:98). Через две недели в матче Евролиги УНИКС в 
дополнительной пятиминутке уступил турецкому «Эфе-
су» (92:99). Спустя еще шесть дней после неудачи в ис-
панской Барселоне серия поражений татарстанской ко-
манды в главном континентальном турнире достигла не-
приличной цифры — восемь матчей. И вот вчера — новый 
удар по самолюбию игроков и тренеров.

Кажется, казанские болельщики уже махнули рукой 
на свою команду, ведь 1367 зрителей на игре с занимаю-
щим второе место «Зенитом» — это просто крохи. Перед 
заключительной четвертью УНИКС уступал десять очков 
и мог спасти матч, но в последнем отрезке хозяева потер-
пели абсолютный крах — 15:30. Лучшим бомбардиром у 
гостей стал Сергей Карасев, набравший 26 очков. В соста-
ве хозяев отличился уроженец Андорры с испанским па-
спортом Хуакин Колом 25 очков, из которых 14 он набро-
сал с линии штрафных.

Результаты остальных встреч тура: «Парма» (Пермь) — 
«Химки» — 83:87, «Нижний Новгород» — «Енисей» (Крас-
ноярск) — 80:93, ВЭФ (Латвия) — ЦСКА — 83:99. Армейцы 
продолжают лидировать с показателем 18 побед и два по-
ражения. Далее вровень идут «Зенит» и «Химки» (по 16-
3). На четвертом месте «Локомотив-Кубань» (13-4).

БИАТЛОН На этапе в финском Контиолахти немка Дальмайер досрочно выиграла
общий зачет Кубка мира

Лаура будет с хрусталем
Илья Трисвятский

С
мешанными эстафетами в 
форматах «1+1» и «2+2» 
вчера в финском Контио-

лахти завершился восьмой, пред-
последний этап Кубка мира.

Россиянам так и не досталось 
ни одной медали. В сингл-миксте 
Дарья Виролайнен и Алексей 
Волков провалились, добрав-
шись к финишу лишь 14-ми. По-
беду в этой дисциплине праздно-
вали австрийцы Лиза-Тереза Хау-
зер и Симон Эдер. В смешанной 
эстафете олимпийского формата 
с четырьмя участниками в ко-
манде наши Татьяна Акимова, 
Ирина Старых, Матвей Елисеев и  
Евгений Гараничев оказались 
четвертыми вслед за Францией 
(Мари Дорен-Абер, Анаис Бес-
кон,  Симон Дестье,  Кентен 
Фийон-Майе), Германией и Укра-

иной. Причем у Гараничева на за-
ключительном этапе был реаль-
ный шанс добежать до «бронзы», 
однако в стрельбе из положения 
стоя он допустил три промаха. 

Ранее в личных стартах всех 
из россиян к пьедесталу подобра-
лась победительница общего за-
чета Кубка IBU Виролайнен. Ее 
дебют в гонках Кубка мира ны-
нешнего сезона сразу обернулся 
четвертым местом в спринте. От-
правившись на дистанцию 94-й 
из 97 участниц, Виролайнен от-
стрелялась на ноль и уступила 14 
секунд бронзовому призеру Да-
рье Домрачевой из Белоруссии. В 
спринте триумф праздновала 
норвежка Тириль Экхофф, «сере-
бро» завоевала пятикратная чем-
пионка мира-2017 немка Лаура 
Дальмайер, которая на следую-
щий день по итогам победного 
для нее пасьюта досрочно выиг-

рала «Большой Хрустальный гло-
бус» за первое место в общем за-
чете Кубка мира.

Виролайнен же свой успех 
развить не сумела, откатившись 
в пасьюте на 17-е место. У муж-
чин в преследовании наблюда-
лась уже привычная для послед-
них этапов картина: неважно вы-
ступив в спринте, наши биатло-
нисты обгоняли по дистанции од-

ного соперника за другим, навер-
стывая упущенное накануне. Так, 
Антон Шипулин переместился с 
29-й позиции в топ-10, а старто-
вавший 23-м Евгений Гараничев 
финишировал 12-м. 

На высшую ступень пьедеста-
ла почета по итогам пасьюта под-
нялся немец Арнд Пайффер, днем 
ранее в спринте отличился до-
срочный обладатель уже шестого 
подряд для себя «Большого Хру-
стального глобуса» француз 
Мартен Фуркад. Победа на фин-
ской трассе стала для него 13-м 
личным успехом в нынешнем се-
зоне, что позволило побить ре-
корд норвежца Уле Эйнара Бь-
орндалена, который в Кубке 
мира-2004/05 выиграл 12 инди-
видуальных стартов. Правда, у 
женщин планка подобного дости-
жения еще выше — давно завер-
шившая карьеру шведка Магда-
лена Форсберг 14 раз финиширо-
вала первой за один сезон.

Свидетелями победы Даль-
майер и рекорда Фуркада стало 
огромное количество наводнив-
ших Контиолахти российских бо-
лельщиков. Их было так много, 
что организаторы финского эта-
па даже позаботились о присут-
ствии на стадионе русскоязычно-
го судьи-информатора. Хотя не 
будем забывать, что данные стар-
ты должны были состояться в Тю-
мени, но Международный союз 
биатлонистов (IBU) лишил нашу 
страну этих соревнований в свя-

зи с расследованием, которое 
проводится на основании данных 
второй части доклада комиссии 
Всемирного антидопингового 
агентства под руководством Ри-
чарда Макларена.

Заключительный, девятый 
этап Кубка мира пройдет 17—19 
марта в норвежском Холменкол-
лене. Статус финального он но-
сит чисто формально, поскольку 
владельцы «Больших Хрусталь-
ных глобусов» уже известны. 

Антон Шипулин, набрав 805 
баллов, прочно закрепился на 
втором месте, опережая на 105 
очков норвежца Йоханнеса Бе. 
Догнать россиянина ему уже по-
чти нереально. Получается, что 
Антон должен повторить свой на-
ивысший результат в общем за-
чете. Кубок мира 2014/15 он так-
же завершил на второй позиции.

Президент Союза биатлони-
стов России (СБР) Александр 
Кравцов уже коротко подвел ито-
ги сезона и рассказал о том, что в 
Норвегии будет предоставлен 
шанс для юниоров.

— Далеко не все результаты 
были удовлетворительными как 
на чемпионате мира, так и на 
кубковых этапах. Разбором и 
анализом займемся на тренер-
ском совете, — цитирует Кравцо-
ва пресс-служба СБР. — Что каса-
ется этапа в Норвегии, то приня-
то решение дать возможность по-
участвовать там нашим сильней-
шим юниорам — Игорю Малинов-
скому, Валерию Васнецову, Ека-
терине Мошковой, отличившим-
ся на чемпионате мира в Слова-
кии и на последних стартах Куб-
ка IBU. Все они вместе с Алексеем 
Волковым и Александром Логи-
новым уже в субботу прибыли в 
расположение команды, отпра-
вятся с национальной сборной в 
Холменколлен. Для ребят учас-
тие в девятом этапе станет отлич-
ной школой и хорошим заверше-
нием сезона.

ТЕННИС

Россиянка 
продолжает
борьбу
в Калифорнии

ВЕСНИНА 
НАСТУПАЕТ

Анна Козина

ТРИ российские теннисистки — 
Елена Веснина, Светлана Кузне-
цова и Анастасия Павлюченкова 
— пробились в третий круг супер-
турнира в Индиан-Уэллсе с об-
щим призовым фондом в 14 мил-
лионов долларов.

Елена Веснина выиграла у хо-
зяйки соревнований Шелби Род-
жерс со счетом 6:4, 7:5 и теперь 
поспорит за место в 1/8 финала с 
Тимеей Бабош из Венгрии.

Чуть ранее второй раунд пре-
одолела Анастасия Павлюченко-
ва, одержавшая верх над Анетт 
Контавейт из Эстонии (6:4, 6:4). 
Следующей соперницей Насти 
стала чешка Барбора Стрыцова. 
Первая ракетка России Светлана 
Кузнецова оказалась сильнее 
шведки Юханны Ларссон — 7:6 
(7:3), 6:4 — и вышла на итальянку 
Роберту Винчи.

Вчера уже после подписания 
этого номера «РГ» в печать свой 
второй матч на калифорнийском 
турнире против болгарина Гри-
гора Димитрова провел россия-
нин Михаил Южный. 

Потери в наших рядах в пер-
вую неделю Индиан-Уэллса тоже 
получились существенными. В 
российском дерби Южный вы-
бил из борьбы Даниила Медведе-
ва (6:4, 6:4). Андрей Кузнецов 
вылетел в первом же круге, усту-
пив аргентинцу Федерико Дель-
бонису со счетом 3:6, 4:6. Карен 
Хачанов во втором раунде про-
играл бельгийцу Давиду Гоффе-
ну — 4:6, 6:3, 3:6.

У девушек выступление завер-
шили Дарья Касаткина, потерпев-
шая поражение от чешки Кристи-
ны Плишковой (0:6, 3:6), и Евге-
ния Родина, оказавшая чуть боль-
ше сопротивления француженке 
Каролин Гарсия (3:6, 3:6).

И еще о двух «промахах», но 
уже у звезд мирового тенниса. 
Лидер рейтинга ATP британец 
Энди Маррей, который считался 
фаворитом Индиан-Уэллса на-
равне с сербом Новаком Джоко-
вичем, во втором раунде не спра-
вился с канадцем Вашеком По-
спишилом — 4:6, 6:7 (5:7). 

— Мне не удавалось хорошо 
подавать, а без этого элемента 
трудно добиться успеха, — при-
водит слова Маррея официаль-
ный сайт АТР. — Во втором сете 
Вашек заиграл агрессивнее. Со-
перник здорово бил по мячу и 
был точен в решающие моменты. 

Одна из интриг женского тур-
нира тоже сошла на нет, когда из-
за травмы ноги с соревнований 
снялась первая ракетка мира 
американка Серена Уильямс. В 
прошлом году Уильямс-младшая 
добралась до финала, но титул 
тогда достался белоруске Викто-
рии Азаренко, которая сейчас 
наслаждается материнством. Се-
рена же не сможет защитить 650 
очков финалистки в новом рей-
тинг-листе WTA, который будет 
опубликован 20 марта. Так что 
американка гарантированно 
уступит первую строчку немке 
Анжелике Кербер. 

КХЛ СКА и ЦСКА повели в своих четвертьфиналах Кубка Гагарина 

Армейцы в плюсе 
Илья Соболев 

В
чера состоялись третьи 
матчи четвертьфи-
нальных серий Запад-
ной конференции Кон-
тинентальной хоккей-

ной лиги.
В обоих случаях выездных по-

бед добились армейские клубы: 
СКА в Москве переборол «Дина-
мо» — 4:2, а ЦСКА сладил с яро-
славским «Локомотивом» — 2:1.

СКА приехал в столицу, имея в 
пассиве поражение на домашнем 
льду. Чтобы вернуть преимуще-
ство своей площадки, команде 
Олега Знарка требовалось хотя 
бы раз обыграть «Динамо» в го-
стях. Начало третьего матча не 
давало никаких предпосылок, 
что питерцам удастся выполнить 
свою задачу-минимум уже в этой 
игре. Настолько уверенными в 
своих силах выглядели «бело-го-
лубые». Уже на 4-й минуте Яков 
Рылов закономерно вывел хозя-
ев вперед — 1:0.

Даже когда СКА благодаря 
точному броску Ярно Коскиран-
ты отыгрался, «Динамо» не рас-
терялось, а продолжало гнуть 
свою линию. И заслужило еще 
один гол. На 35-й минуте Андрей 
Кутейкин решился на щелчок с 
центра площадки, к чему питер-
ский вратарь Микко Коскинен 
оказался не готов, — 2:1. Случай-
ность? А вот и нет, ведь в преды-
дущем матче Кутейкин забил 
СКА практически идентичным 
броском. А еще раньше динамов-
ский защитник броском из своей 
зоны поразил ворота нижегород-
ского «Торпедо». Но финский 
голкипер выводов, похоже, не 
сделал, хотя они напрашивались. 

Дальше произошел, пожалуй, 
ключевой момент в матче. Серия 
СКА — «Динамо» изначально 
предполагала повышенный эмо-
циональный накал, но до поры до 
времени командам удавалось 
сдерживать себя в рамках. Пер-
вым психанул тот, от которого 

этого ожидали меньше всего. 
Павел Дацюк попал 

под жест-

кий силовой прием Алексея 
Цветкова и поехал мстить обид-
чику. В результате — матч-штраф 
ветерану за удар плечом в голову 
и пять минут меньшинства для 
гостей.  Случай, кстати говоря, 
уникальный: за всю свою карье-
ру 38-летний Дацюк ни разу не 
удалялся до конца матча.

Тут бы «Динамо» и дожать со-
перника, но вместо этого фор-
вард «бело-голубых» Лукаш 
Кашпар грубо атаковал 
соперника, и уже мо-
сквичи остались на 
пять минут вчетве-
ром. Незаметно к 
концу подошел вто-
рой период, но пере-
рыва оказалось недо-
статочно, чтобы ди-
намовцы остыли. 
Едва началась тре-
тья 20-минутка, 
как удаление схло-
потал Алексей Те-
рещенко. СКА, ока-
завшись впятером 
против троих, боль-
шинство реализовал 
дважды: отличились 
форварды Вадим Ши-
пачев и Евгений Да-
донов — 3:2. Послед-
ний, к слову, от-
праздновал вчера 
28-летие.

— Согласен, мое удаление ста-
ло решающим, — покаялся после 
игры Терещенко. — Это нехватка 
дисциплины. Но ничего, мы выта-
щим эту серию и выиграем.

У «Динамо» был шанс перело-
мить ситуацию еще вчера. Вслед 
за Дацюком матч-штраф зарабо-
тал форвард СКА Александр Дер-
гачев, но «бело-голубые» за пять 
минут численного превосходства 
ничего путного так 

и не придумали. Не удалось хозя-
евам забить и в оставшееся вре-
мя. Точку в матче поставил напа-
дающий питерцев Илья Коваль-
чук, расстрелявший на послед-
них секундах пустые ворота — 4:2. 

— В таких матчах все решают 
мелочи, нюансы, — отчеканил 
главный тренер «Динамо» Сер-
гей Орешкин. 

Его визави Олег Знарок был 
еще более скуп на слова: «До-
вольны победой, готовимся к сле-
дующей игре». К слову, в серии 
СКА ведет — 2:1.

Такой же счет теперь и в про-
тивостоянии ЦСКА — «Локомо-
тив». Главным героем матча в 
Ярославле стал французский ле-
гионер ЦСКА Стефан Да Коста. В 
первом периоде он поучаствовал 
в атаке, завершившейся голом 
Кирилла Петрова, а в третьем от-
личился сам, забросив победную 
для армейцев шайбу — 2:1. 

— Игра получилась хорошей , — 
констатировал главный тренер 
армейцев Дмитрий Кварталь-

нов. — Немного прова-
лили второй пери-

од, дали сопер-

нику почувствовать игру, а она 
может перевернуться в один мо-
мент. Проиграли пару стыков, 
перестали контролировать ситу-
ацию. Наверное, нужно отдать 
должное «Локомотиву» — сопер-
ник добавил. В результате мы за-
били на один гол больше, ребята 
молодцы.

Таким образом, как и СКА, 
ЦСКА вернул себе преимущест-
во своей площадки, утраченное в 
предыдущей игре. Следующие 
матчи в обоих сериях пройдут за-
втра, 14 марта.

А сегодня будут сыграны тре-
тьи матчи четвертьфинальных 
серий на Востоке. В Астане «Ба-

рыс» примет магнитогорский 
«Металлург», а казанский 

«Ак Барс» на своем льду 
с ы г р а е т  с  о м с к и м 

«Авангардом». 
В обеих сериях 

счет пока 2:0 — впе-
реди «Магнитка» и 
«барсы».

После триумфального чемпионата мира-2017 Лаура Дальмайер продолжает побеждать и на кубковых этапах.

Один из лидеров «Зенита» защитник Райан Тулсон (на фото) 
набрал в матче с УНИКСом 14 очков.

Елена Веснина довольно уверенно 
пробилась в третий круг престиж-
ного турнира в Индиан-Уэллсе.

Акцент

 Защитник «Динамо» Андрей 
Кутейкин уже в третий 
раз по ходу нынешнего 
плей-офф забил с центра 
площадки
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МЕЖДУ ТЕМ 
Экс-вторая ракетка мира Вера 
Звонарева решила возобновить 
карьеру. Россиянка не выходила 
на корт с апреля 2015 года, а в 
2016-м вышла замуж и стала ма-
мой. Однако 32-летняя тенни-
систка заявилась на турнир ITF в 
Стамбуле с призовым фондом 15 
тысяч долларов, который прой-
дет с 27 марта по 2 апреля. Сей-
час Звонарева, не имеющая рей-
тинговых очков, занимает 230-е 
место в альтернативном списке 
участниц.
Напомним, что Вера является 
бронзовым призером Олимпиа-
ды-2008 в Пекине, она дважды иг-
рала в финалах турниров серии 
«Большого шлема» в одиночном 
разряде, а также завоевала 12 ти-
тулов на соревнованиях WТА.

ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

13 марта, понедельник, 
Матч ТВ
16.30 «Барыс» — «Металлург» Мг. Пря-

мая трансляция

Телеканал КХЛ
19.00 «Ак Барс» — «Авангард». Прямая 

трансляция

Серия ЦСКА — «Локомотив», 
как и ожидалось, проходит 
в упорнейшей борьбе.
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Акцент

 Поддержка наводнивших 
Контиолахти российских 
болельщиков нашим 
биатлонистам не помогла 

ЦИФРА

11
ОЧКОВ
набрал форвард СКА Евгений 
Дадонов в текущем плей-офф. Это 
лучший показатель на Западе.
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Артур Нанян,
«Российская газета», 
Ростов-на-Дону — Москва

В
сего полтора года назад 
«Ростов» боролся за сохра-
нение прописки в Пре-

мьер-лиге, а сейчас на равных 
бьется с «Манчестер Юнайтед» в 
плей-офф Лиги Европы. Первый 
матч этих команд в 1/8 финала 
турнира завершился вничью — 
1:1. 

Будем откровенны, этот ре-
зультат больше устраивает «кра-
сных дьяволов». Но ростовчане 
продолжают верить в успех. В ин-
тервью «РГ» полузащитник 
«желто-синих» и сборной России 
Александр Ерохин признался, 
что в ответном матче на знамени-

том «Олд Траффорд» 16 марта 
его команда постарается сотво-
рить сенсацию. 

Как вам «Манчестер Юнайтед»?
АЛЕКСАНДР ЕРОХИН: Очень мощная 
команда. Они уверены в себе и 
здорово атакуют. Конечно, на та-
ком газоне им было сложно проя-
вить свои лучшие качества. Было 
много борьбы, единоборств. Мне 
кажется, что на фоне такого со-
перника мы смотрелись очень не-
плохо. Как я сказал, «Юнайтед» — 
топ-клуб, но они нам не страшны. 
Постараемся показать это в Анг-
лии.

Кто запомнился из «МЮ»? C 
кем-то обменялись футболками?
АЛЕКСАНДР ЕРОХИН: Меня сразу после 

матча отправили на допинг-
контроль, так что я даже в разде-
валке не был. А так обменялся 
бы майками с кем-то из «МЮ». 
Запомнился Мхитарян. Он даже 
на таком поле старался что-то 
придумать. Ибрагимович пока-
зал уровень, в особенности в мо-
менте с их забитым мячом. Но и 
у нас есть сильные исполнители. 
Те же Калачев с Бухаровым. Они 
на двоих придумали гол, молод-
цы.

Вы чувствовали, как в городе 
ждут этого матча? Люди готовы 
были заплатить огромные день-
ги, чтобы попасть на стадион.
АЛЕКСАНДР ЕРОХИН: Ажиотаж сумас-
шедший был. Все-таки в России 
много болельщиков «Юнайтед». 

Насколько я знаю, люди с утра 
стояли у касс стадиона, чтобы ку-
пить билет. Такое у нас было 
только перед «Баварией».

Вообще ожидали, что так далеко 
пройдете в еврокубках?
АЛЕКСАНДР ЕРОХИН: А мы не загады-
вали. Просто выходили на каж-
дый матч и старались биться до 
последнего. Жаль, что не получи-
лось выйти из группы в Лиге чем-
пионов, но и попадание в плей-
офф Лиги Европы — тоже успех. 
Большую пользу нам принесла 
встреча с «Баварией» в Мюнхене. 
Многие из ребят впервые сыгра-
ли на таком стадионе, почувство-
вали уровень. Но мы не должны 
были с таким счетом уступать. 
Все-таки 0:5 — это слишком. По-
сле этого сделали определенные 
выводы, Курбан Бекиевич указал 
на ошибки.

Какую цель ставит «Ростов» в 
чемпионате России?
АЛЕКСАНДР ЕРОХИН: Почувствовав 
вкус большого футбола в евро-
кубках, хочется играть там каж-
дый сезон. Но пока рано загады-
вать. Постараемся взять макси-
мум очков, а там посмотрим.

В августе прошлого года вы де-
бютировали за сборную в матче 
с Турцией. Сильно волновались?
А Л Е К СА Н Д Р  Е Р О Х И Н :  Волнения не 
было, было огромное желание 
выйти на поле и помочь команде. 
Любой футболист мечтает играть 
за сборную. Меня позвали на 
матчи со Швецией и Лихтен-
штейном в 2015 году, но дебюта 
не случилось. Рад, что во время 
следующего вызова в сборную 
этот дебют состоялся, потому 

что хочется играть и приносить 
пользу команде.

Еще не задумывались о Кубке 
конфедераций? Как вам группа?
АЛЕКСАНДР ЕРОХИН: Это будет первый 
турнир при Черчесове, в обнов-
ленном составе. Все ребята хотят 

сыграть на нем. Важен будет и ре-
зультат, и тот футбол, который ко-
манда покажет. Нам надо менять 
отношение болельщиков к сбор-
ной в лучшую сторону. А группа 
досталась очень сильная. Порту-
галия и Мексика — соперники топ-
уровня. Но мы поборемся.

Футбол Преимущество «красно-белых» над «Зенитом» и ЦСКА составляет 8 очков

«Спартак» убегает 
Илья Зубко

В 
эти выходные состоя-
лись матчи 19-го по 
счету тура чемпионата 
России по футболу сре-
ди команд Премьер-ли-

ги. Игра «Локомотив» — «Красно-
дар» состоится сегодня вечером. 
Ну а ранее произошли весьма 
знаковые события.

«Томь» — не соперник
Всерьез анализировать игру 

ЦСКА — «Томь» нет никакого смы-
сла, поскольку сибиряки из-за фи-
нансовых трудностей уверенно 
идут на дно. В последний раз ко-
манда побеждала в прошлом сен-
тябре, и сезон доигрывает, по 
сути, молодежным составом. 
Даже задача остаться в Премьер-
лиге перед томичами не стоит. Так 
что матчи с этим соперником, по 
сути, превращаются для любой се-
рьезной команды в усиленную 
тренировку. Сначала в этом убе-
дился «Ростов», обыгравший 
«Томь» 6:0. Теперь разгрома до-
бился и ЦСКА. Правда, чуть более 
скромного. Что дало повод главно-
му тренеру томичей Валерию Пет-
ракову грустно пошутить.

— У нас большой прогресс: с 
«Ростовом» пропустили шесть, 
здесь — четыре, — заметил рулевой 
«Томи». Остается догадываться, 
что для сибирского коллектива в 
такой ситуации лучше: сняться с 
турнира, получив в оставшихся 
матчах технические поражения 
по 0:3, либо доигрывать, но с еще 
более неприличным счетом.

ЦСКА же отмечает несколько 
важных событий. Очень быстрый 
гол забил вернувшийся после хо-
ждений по арендам Витиньо, что 
можно считать добрым знаком. А 
Игорь Акинфеев побил рекорд 
Льва Яшина по количеству «су-
хих» матчей в чемпионатах стра-
ны. У армейского голкипера те-
перь 161 такая игра. Но болельщи-
ки ЦСКА все равно оказались не 
вполне довольны победой над «То-
мью», поскольку даже в поединке 
с откровенно слабым соперником 
главный тренер «красно-синих» 
Виктор Гончаренко не рискнул 
выпустить в основном составе 
перспективную молодежь.

— Молодежи нужно заслужить 
доверие. В таком большом клубе, 
как ЦСКА, нужно побеждать в ка-
ждом матче. Если бы я дал много 
практики, например, Чалову или 
Жамалетдинову, кто-то из игроков 
основы свое бы недобрал и подо-
шел неготовым к следующему мат-
чу с «Тереком» — так объяснил 
свое решение на пресс-конферен-
ции сам Гончаренко.

Питер негодует
На следующей день после побе-

ды над «Томью» армейцы и их бо-
лельщики получили хорошие но-
вости из Перми, где местный «Ам-
кар» принимал «Зенит». Уральцы 

довольно неожиданно обыграли 
одного из главных претендентов 
на титул. И теперь именно ЦСКА 
значится на втором месте в тур-
нирной таблице, а команда Мирчи 
Луческу, набрав аналогичное ко-
личество очков, 36, теперь зани-
мает третью строчку.

Победа «Амкара» получилась 
скандальной. Уже на седьмой ми-
нуте питерцы вроде бы забили 
гол. Но непонятно зачем побежав-
ший во вратарскую центральный 
защитник «Зенита» Луиш Нету, 
пытаясь подстраховать, бедром 
выбил мяч обратно в поле. Линей-
ный арбитр этого эпизода точно 
не видел, так как мяч был закрыт 
игроками обеих команд. Главный 
судья матча Евгений Турбин при-
нял решение взятие ворот не за-
считывать, чем вызвал просто 
бурю эмоций у иг-
роков и тренер-
ского штаба 
« З е н и т а » . 
Судя по виде-
оповторам, 
мяч действи-
тельно линию 
ворот пересек. 
Но называть это ре-
шение главной причиной пораже-
ния «Зенита» тоже по меньшей 
мере странно. Хотя бы потому, что 
у питерцев было еще почти 90 ми-
нут, с учетом добавленного арби-
тром времени, чтобы ситуацию 
исправить. И пропущенный гостя-
ми на 33-й минуте гол, когда все 
тот же Нету проиграл верховую 
борьбу, никакого отношения к ка-
честву судейства не имеет.

Тем не менее после матча глав-
ный тренер «сине-бело-голубых» 
Мирча Луческу завел хорошо зна-
комую ему песню. Работая в 
«Шахтере», румынский специа-
лист вечно жаловался на плохое 
судейство и заговоры со стороны 
киевского «Динамо». Теперь ему 
во всем видится «рука Москвы».

— Не хочется повторять, но 
придется — мы практически всегда 
теряли очки, когда нас судили ар-
битры из Москвы. Особенно когда 
мы встали на первое место после 
матча со «Спартаком». По мне-
нию игроков, был чистый гол в 
первом тайме, был пенальти на 
Дзюбе во втором. Слишком часто 
повторяются такие ситуации. К 
сожалению, все против нас, — при-
водил слова Луческу официаль-
ный сайт «Зенита».

Разговоры о плохой работе 
московских арбитров Мирча на-

чинает не в первый раз. И выгля-
дят они просто смехотворно. С 
таким же успехом, к примеру, 
«Спартак» может жаловаться, 
что его матч с «Краснодаром» об-
служивал судья из Санкт-Петер-
бурга Владислав Безбородов. И 
«красно-белые» тогда тоже поте-
ряли очки, сыграв вничью. Но уж 
прописку рефери тогда обсужда-
ли в последнюю очередь.

Вот и Мирче Луческу было бы 
неплохо поговорить не только о 
«внешних врагах». Ведь команда 
выглядит откровенно плохо. Бо-
лее того, со стороны кажется, что 
и в самом коллективе не все в по-
рядке — по крайней мере играют 
футболисты питерского клуба не 

на своем уровне. Зато с легкой 
руки тренера больше зани-
маются обсуждением су-

дей, чем анализом своих 
ошибок. Вот и 

Артем Дзюба в комментарии сай-
ту «Зенита» арбитраж Турбина 
трижды назвал «беспределом». 
«Я не видел, чтобы так убивали 
команду, особенно «Зенит». Это 
ненормально», — заявил Дзюба.

«Убивали» питерский клуб или 
нет, решать не нам. По факту же 
команда обновляет антирекорды. 
Впервые с 2006 года «сине-бело-

голубые» в трех матчах чемпиона-
та подряд не забили ни одного 
мяча. И набрали в этих поединках 
лишь два очка.

Минимальный «Спартак»
Лидер чемпионата выходил на 

поле стадиона в Тушино, уже зная 
об осечке главного конкурента. И, 
как признался потом главный тре-
нер «Спартака» Массимо Карре-
ра, новость о поражении «Зенита» 
повлияло на его команду не са-
мым лучшим образом. Итальянец 
пожаловался на «неправильный 
настрой». Особенно ему не понра-
вился первый тайм, в котором 
«красно-белые» действительно 

выглядели слабовато. Сказались, 
видимо, и кадровые потери — 

не смог сыграть капитан ко-
манды Денис Глушаков, а 
также не попал в заявку из-
за повреждения форвард 
Луис Адриано. А вернув-
шийся в основу Квинси 
Промес, как выяснилось, 

далек от своих идеальных 
кондиций. И если голландец в 
следующем матче останется 

на скамейке запасных, это 
вряд ли кого-то удивит.

Одним из светлых пятен в 
игре «Спартака» был полуза-
щитник Александр Самедов. 

Его навесы и удары добавляли 
москвичам остроты в атаке. И 
весьма символично, что именно 
Самедов в итоге решил исход мат-
ча. В серединке второго тайма он 
среагировал на подачу Комбарова 
и головой отправил мяч в сетку. 
«Спартак» победил с минималь-
ным счетом 1:0. Этого хватило, 
чтобы увеличить преимущество 
над конкурентами в лице ЦСКА и 
«Зенита» до восьми очков. Это — 
неплохая заявка на «золото». Но 
праздновать «красно-белые» не 
спешат, ведь до конца сезона еще 
далеко. А качество игры команды 
пока не может устраивать. О чем 
говорил журналистам и Масси-
мо Каррера.

— Судя по первому тайму, по-
ражение «Зенита» расслабило 
наших игроков. Мы еще не со-

зрели как команда, которая 
умеет побеждать. Никто 

вам ничего не подарит. 
Надо бороться на поле и 
делать это, потея, ста-
раясь, прикладывая 
спортивную злость, — 
заявил он на пресс-
конференции. — Я 
знал, что с «Анжи» 
будет тяжелый матч, 
и соперник переиг-
рывал нас в первой 

тайме. В переры-
ве я сказал ребя-
там, что у нас 
был неправиль-
ный настрой для 
команды, кото-
рая нацелена на 

титул.

Акцент

 Мирча Луческу нашел причину поражения 
«Зенита» в плохой работе московского 
арбитра Евгения Турбина

НОВОСТИ

Василий 
Березуцкий
приостановил
карьеру 
в сборной

КАПИТАН 
ВЗЯЛ ПАУЗУ

Илья Соболев

СЕГОДНЯ тренерский штаб 
сборной России ровно в полдень 
назовет состав на товарищеские 
матчи против Кот-д’Ивуара и 
Бельгии, которые состоятся 24 и 
28 марта соответственно.

В списке точно не будет за-
щитника ЦСКА Василия Бере-
зуцкого, который объявил о ре-
шении приостановить карьеру в 
сборной. По словам 34-летнего 
футболиста, к такому шагу его 
побудили возраст и состояние 
здоровья. На данный момент в 
послужном списке Березуцкого 
значится 101 матч за националь-
ную команду. Не иcключено, что 
это не окончательная цифра: 
главный тренер сборной Станис-
лав Черчесов убежден, что в слу-
чае крайней необходимости Бе-
резуцкий поможет сборной.

А пока решение футболиста 
добавило головной боли тренер-
скому штабу. Ведь Василий был 
не только ключевым защитни-
ком сборной, но и ее капитаном. 
Преемника Березуцкого Черче-
сов, видимо, назовет сегодня.

Ан добился
«бронзы»
на ЧМ-2017
по шорт-треку 

ОДНА МЕДАЛЬ 
НА КЛАССЕ

Владимир Ильин

ШЕСТИКРАТНЫЙ олимпий-
ский чемпион Виктор Ан на за-
вершившемся в голландском 
Роттердаме первенстве мира вы-
играл одну медаль. Он стал брон-
зовым призером на дистанции 
3000 метров. 

К участию в этом виде про-
граммы были допущены восемь 
сильнейших участников сорев-
нований по сумме баллов, зара-
ботанных на остальных индиви-
дуальных дистанциях (500, 1000 
и 1500 м).

Виктор Ан в забеге на 3000 м 
уступил победившему голлан-
дцу Шинки Кнехту чуть более се-
кунды. Серебряным призером 
стал представитель Южной Ко-
реи Со И Ра, проигравший чем-
пиону 0,250 сек. Но азиат при 
этом выиграл звание абсолют-
ного чемпиона мира, где опере-
дил все того же Кнехта. «Бронза» 
у канадца Самуэля Жерара, Ан — 
седьмой. 

В женских соревнованиях 
Элиза Кристи из Великобрита-
нии стала первой европейской 
спортсменкой, добившейся ти-
тула чемпионки мира по шорт-
треку в общем зачете.

«Барселона»
сенсационно
проиграла
«Депортиво»

УТОМЛЕННЫЕ 
ПАРИЖЕМ

Кирилл Ветров

ФУТБОЛИСТЫ «Барселоны», 
по всей видимости, оставили 
слишком много эмоций после 
эпической победы над француз-
ским «Пари-Сен-Жермен» в от-
ветной встрече 1/8 финала Лиги 
чемпионов. Вчера каталонцы 
проиграли в 27-м туре испан-
ской Примеры. 

«Барса» потеряла очки там, 
где не ждали — в выездном пое-
динке против «Депортиво», об-
итающего в подвале турнирной 
таблицы. Встреча проходила на 
домашнем стадионе «Депора» в 
Ла-Корунье и завершилась со 
счетом 2:1 в пользу хозяев. В по-
следний раз «Барселона» проиг-
рывала матч чемпионата страны 
аж 2 октября прошлого года. Ин-
тересно, что вчерашняя встреча 
стала первой, когда за каталон-
ский клуб забил Луис Суарес, а 
команда при этом не смогла сыг-
рать даже вничью.

Этот результат стал настоя-
щим подарком для мадридского 
«Реала», чей матч против «Бети-
са» стартовал уже после подпи-
сания этого номера в печать. 
«Сливочные» в случае победы 
выходили в лидеры Примеры. Даже придирчивые британские СМИ не смогли проигнорировать гостеприимство российских болельщиков.

ХОККЕЙ В списке
лучших
голеадоров
НХЛ — трое
россиян

РАБОТАЮТ 
СНАЙПЕРЫ

Иван Ильин

РЕГУЛЯРНЫЙ чемпионат На-
циональной хоккейной лиги вы-
ходит на финишную прямую. Не-
сколько россиян отличились по 
итогам игрового дня, а форвард 
«Сент-Луис Блюз» Владимир Та-
расенко и вовсе был признан 
второй звездой «вечера». 

«Блюзмены» проводят до-
вольно неровный сезон и уже пе-
режили смену главного тренера, 
расставшись с Кеном Хичкоком. 
И в концовке «регулярки» им 
предстоит тяжелейшая борьба за 
место в кубковой восьмерке. 
Игра против «Нью-Йорк Айлен-
дерз», решающего аналогичные 
задачи, но в другой, Восточной 
конференции, была для «Сент-
Луиса» крайне важна. На счастье 
«музыкантов», в этой встрече 
продолжил свою удачную серию 
главный бомбардир команды 
Владимир Тарасенко. Именно он 
открыл счет в матче, а во втором 
периоде российский форвард 
оформил дубль. «Сент-Луис» к 
началу третьего периода полу-
чил комфортное преимущество 
— 4:1. Затем «блюзмены» позво-
лили оппонентам сократить от-
ставание до минимума, но все-
таки смогли удержать победу в 
основное время — 4:3. И остаться 
на заветном восьмом месте в За-
падной конференции, дающем 
право бороться за Кубок Стэнли.

Что же касается лично Влади-
мира Тарасенко, то он забивает 
уже в третьей встрече подряд — ра-
нее он по разу отличился в поедин-
ках с «Анахаймом» и «Миннесо-
той». Эта удачная серия позволяет 
нашему форварду претендовать 
на звание лучшего снайпера по 
итогам регулярного сезона. У Та-
расенко теперь 32 заброшенные 
шайбы — он сравнялся с еще од-
ним россиянином Евгением Мал-
киным из «Питтсбурга», а также 
Патриком Лайне из «Виннипега» 
и Брэдом Маршаном из «Босто-
на». Лидирует здесь капитан сбор-
ной Канады и «Питтсбург Пин-
гвинз» Сидни Кросби, у которого 
34 точных броска. Преимущество, 
прямо скажем, не смертельное. 

Также среди тех, кто реально 
претендует на приз Морис Ри-
шар Трофи, вручаемый лучшему 
снайперу регулярного сезона, 
есть и третий нападающий с рос-
сийским паспортом. Речь о Ни-
ките Кучерове, который в по-
следних матчах набрал сумас-
шедшую форму и всеми силами 
тащит «Тампу» в плей-офф. На-
кануне он в очередной раз отли-
чился, реализовав большинство 
в игре с «Флоридой». Этот гол 
разбудил «молний», проиграв-
ших первый период 0:2. В итоге 
«Тампа» празднует волевую по-
беду 3:2, а для Кучерова этот гол 
стал 31-м в сезоне. Личный ре-
корд Никиты в НХЛ. Кроме того, 
нельзя не отметить и российско-
го вратаря «молний» Андрея Ва-
силевского, который после обме-
на Бена Бишопа в «Лос-Андже-
лес» мгновенно освоился в роли 
первого номера. Василевский от-
разил 32 броска, был признан 
второй звездой матча и одержал 
пятую победу в шести матчах. 

А вот у лидера регулярного се-
зона «Вашингтон Кэпиталз» оче-
видный спад. «Столичные» про-
играли третий матч подряд — на 
этот раз «королям» из Лос-Анд-
желеса — 2:4. Российские хоккеи-
сты «Вашингтона» — Александр 
Овечкин, Евгений Кузнецов и 
Дмитрий Орлов — результатив-
ных очков не набрали. Более того, 
в Северной Америке все громче 
обсуждают неудачную серию 
Овечкина. Лучший снайпер регу-
лярного чемпионата четырех по-
следних сезонов подряд в этом 
году, очевидно, это звание поте-
ряет. Александр не забил в девя-
том матче подряд, повторив свой 
антирекорд восьмилетней давно-
сти. У капитана «столичных» 27 
шайб в 66 матчах. 

В этом сезоне Владимир Тарасенко 
забросил уже 32 шайбы в НХЛ.

ИЗ ПЕРВЫХ УСТ  Один из лидеров «Ростова» Александр Ерохин верит в победу над «МЮ» в Лиге Европы, 
а английскую прессу поставили в неловкое положение

«Дьяволы» им не страшны

ПРОЧИТАНО В...

На фоне беспрецедентной травли со стороны английских СМИ наши болельщи-

ки показали себя настоящими молодцами, и гости по достоинству оценили по-

ведение россиян. «Большое спасибо ФК «Ростов» и их поклонникам за столь те-

плый прием», — говорится в официальном твиттере «Манчестер Юнайтед».

Мы обратились к тому, как ведущие британские СМИ подали тему матча в Росто-

ве-на-Дону, и убедились, что они всячески избегают упоминания о наших бо-

лельщиках — стыдно, наверное. С другой стороны, почти ни одно издание не 

рискнуло открыто признать: мол, мы ошибались, и в России все не так плохо. Что 

ж, мы и не ждали таких откровений.

Прежде всего, мы ознакомились с тем, как преподносит игру Би-би-си — именно 

эта корпорация, напомним, не так давно устроила провокацию, выпустив 

фильм, в котором российские фанаты представлены натуральными монстрами. 

«Красные дьяволы» перенесли тяжелое путешествие длиной в 3750 миль на 

игру на юге России — их поддержали 238 болельщиков, за чьи визы заплатил 

клуб, а фанатам выдали одеяла на входе на стадион», — сказано в заметке Би-би-

си. Эта короткая фраза на самом деле почти равноценна покаянию. 

А вот Daily Mail сделала акцент на плоских шпильках в адрес поля на стадионе 

«Олимп-2». Недалеко ушла и, казалось бы, авторитетная The Times. Издание убе-

ждено, что напоминание игрокам «МЮ» о матче в Ростове-на-Дону может стать 

для них отличной мотивацией в будущем: «Если Жозе Моуринью когда-нибудь 

почувствует, что его игроки утратили мотивацию в стремлении попасть в Лигу 

чемпионов, все, что ему нужно — это напомнить о неприветливой, холодной 

ночи, которую они провели, играя в песочнице в южных регионах России».

А вот издание The Sun не постеснялось сказать, что все страхи англичан оказа-

лись беспочвенными, и за это автору заметки можно только поаплодировать: 

«Моуринью был прав, беспокоясь о поле. Поверхность была ужасной, при ка-

ждом силовом эпизоде летела пыль. Ветер и холод ввергли 238 болельщиков в 

тоску по теплому Манчестеру. К счастью, предматчевые опасения по поводу 

возможных неприятностей с русскими хулиганами не оправдались. На самом 

деле фанатам «Юнайтед» ростовские болельщики в качестве жеста доброй 

воли подарили красные одеяла, чтобы гости были в тепле».

Еще ряд изданий упоминает про пледы,  в частности, The Guardian. И, конечно, 

никто не смог избежать темы поля, но не критикуя при этом еще что-либо. Полу-

чается, придраться-то было не к чему. 

Подготовил Данила Жиляев
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Футболисты 
«Анжи» (в желтой 
форме) не смогли 
остановить москов-
ский «Спартак».

СТАТИСТИКА

«Арсенал» — «Урал» — 2:0

Голы: Расич, 19 — с пенальти, 61.

ЦСКА — «Томь» — 4:0

Голы: Витиньо, 1; Дзагоев, 19; Ионов, 

44, 61.

«Уфа» — «Кр. Советов» — 1:0

Гол: Пауревич, 6.

«Рубин» — «Оренбург» — 0:0

«Амкар» — «Зенит» — 1:0

Гол: Гиголаев, 33. 

«Спартак» — «Анжи» — 1:0

Гол: Самедов, 67.

«Ростов» — «Терек» — 0:0

Текущее положение команд

И В Н П М О
Спартак 19 14 2 3 29-15 44

ЦСКА 19 10 6 3 25-11 36

Зенит 19 10 6 3 33-14 36

Уфа 19 9 4 6 14-13 31

Амкар 19 8 6 5 17-13 30

Терек 19 8 5 6 21-22 29

Ростов 19 8 5 6 25-12 29

Краснодар 18 7 8 3 26-16 29

Рубин 19 7 6 6 21-19 27

Локомотив 18 6 8 4 24-13 26

Анжи 19 5 5 9 13-20 20

Урал 19 4 5 10 12-27 17

Оренбург 19 3 7 9 14-21 16

Арсенал 19 3 6 10 8-26 15

Кр. Советов 19 3 6 10 17-24 15

Томь 19 2 3 14 8-41 9
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Конституционный Суд Российской 
Федерации в  составе Председателя 
В.Д. Зорькина, судей К.В. Арановского, 
А.И. Бойцова, Н.С. Бондаря, Г.А. Гаджиева, 
Ю.М.   Данилова ,  Л .М.   Жарковой, 
С.М. Казанцева, С.Д. Князева, A.Н. Кокотова, 
Л.О.  Красавчиковой, С.П.  Маврина, 
Н .В .   Мельникова ,  Ю.Д.   Рудкина , 
О.С. Хохряковой, В.Г. Ярославцева,

руководствуясь статьей 125 (часть 4) 
Конституции Российской Федерации, пун-
ктом 3 части первой, частями третьей и чет-
вертой статьи 3, частью первой статьи 21, 
статьями 36, 471, 74, 86, 96, 97 и 99 Феде-
рального конституционного закона «О Кон-
ституционном Суде Российской Федера-
ции»,

рассмотрел в заседании без проведе-
ния слушания дело о проверке конституци-
онности части 5 статьи 43 Федерального 
закона «О полиции».

Поводом к рассмотрению дела явились 
ж а л о б ы  г р а ж д а н  B . А .   С е м е н о в а 
и Н.В. Шмакова. Основанием к рассмотре-
нию дела явилась обнаружившаяся неопре-
деленность в вопросе о том, соответствует 
ли Конституции Российской Федерации 
оспариваемое заявителями законоположе-
ние.

Поскольку обе жалобы касаются одно-
го и того же предмета, Конституционный 
Суд Российской Федерации, руководству-
ясь статьей 48 Федерального конституци-
онного закона «О Конституционном Суде 
Российской Федерации», соединил дела по 
этим жалобам в одном производстве.

Заслушав сообщение судьи-докладчи-
ка А.И. Бойцова, исследовав представлен-
ные документы и иные материалы, Консти-
туционный Суд Российской Федерации

установил:
1. Согласно части 5 статьи 43 Феде-

рального закона от 7 февраля 2011 года 
№  3-ФЗ «О  полиции» при получении 
сотрудником полиции в связи с выполне-
нием служебных обязанностей увечья или 
иного повреждения здоровья, исключаю-
щих возможность дальнейшего прохожде-
ния службы в полиции, ему выплачивается 
единовременное пособие в размере двух 
миллионов рублей.

1.1. Гражданин В.А. Семенов в период 
прохождения службы в органах внутрен-
них дел на должности инспектора дорож-
но-патрульной службы в управлении Госу-
дарственной инспекции безопасности 
дорожного движения МВД по Республике 
Хакасия дважды получал травмы при 
выполнении служебных обязанностей. 
Заключением военно-врачебной комиссии 
он был признан ограниченно годным 
к службе (категория «В») вследствие воен-
ной травмы и годным к прохождению 
службы в должностях, отнесенных к 4 груп-
пе предназначения, а 28 июля 2014 года 
в соответствии с пунктом 8 части 2 статьи 
82 Федерального закона от 30 ноября 2011 
года № 342-ФЗ «О службе в органах вну-
тренних дел Российской Федерации и вне-
сении изменений в отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации» 
уволен со службы по состоянию здоровья 
на основании заключения военно-врачеб-
ной комиссии об ограниченной годности 
к службе и о невозможности выполнять 
служебные обязанности в соответствии 
с замещаемой должностью при отсутствии 
возможности перемещения по службе. 
Постоянно действующая комиссия МВД по 
Республике Хакасия по вопросам выплат 
в целях возмещения вреда, причиненного 
в связи с выполнением служебных обязан-
ностей, сотрудникам органов внутренних 
дел или их близким родственникам реше-
нием от 22 августа 2014 года отказала 
В.А. Семенову в выплате единовременного 
пособия, предусмотренного частью 5 ста-
тьи 43 Федерального закона «О полиции».

Исковые требования В.А. Семенова 
о взыскании данного единовременного 
пособия оставлены без удовлетворения 
решением Абаканского городского суда 
Республики Хакасия от 24 октября 2014 
года, которое было отменено апелляцион-
ным определением судебной коллегии по 
гражданским делам Верховного Суда 
Республики Хакасия от 15 января 2015 года 
со ссылкой на отсутствие в МВД по Респу-
блике Хакасия вакантных должностей, 
соответствующих 4 группе предназначения, 
и наличие всех условий для выплаты истцу 
единовременного пособия. С этим не согла-
силась Судебная коллегия по гражданским 
делам Верховного Суда Российской Феде-
рации, отменившая указанное апелляцион-
ное определение и признавшая законным 
решение суда первой инстанции (определе-
ние от 2 ноября 2015 года). В передаче над-
зорной жалобы В.А. Семенова для рассмо-
трения в судебном заседании Президиума 
Верховного Суда Российской Федерации 
отказано определением судьи Верховного 
Суда Российской Федерации от 10 февраля 
2016 года.

По тому же основанию 29 июня 2014 
года был уволен со службы в органах вну-
тренних дел гражданин Н.В. Шмаков, заме-
щавший должность инспектора патрульно-
постовой службы в Вологодском линейном 
отделе МВД России на транспорте и в 
результате получения травмы при выполне-
нии служебных обязанностей признанный 
военно-врачебной комиссией ограниченно 
годным к службе (категория «В») и годным 
к прохождению службы в должностях, 
отнесенных к 4 группе предназначения.

Отказ в выплате единовременного 
пособия, предусмотренного частью 5 ста-
тьи 43 Федерального закона «О полиции», 
Н.В. Шмаков обжаловал в Вологодский 
городской суд Вологодской области, кото-
рый решением от 27 октября 2014 года 
в удовлетворении исковых требований 
о взыскании данного единовременного 
пособия отказал. Апелляционным опреде-
лением судебной коллегии по гражданским 
делам Вологодского областного суда от 4 
февраля 2015 года решение суда первой 
инстанции оставлено без изменения, с чем 
согласились вышестоящие суды, отказав-
шие Н.В. Шмакову в передаче кассацион-
ных жалоб для рассмотрения в судебном 
заседании суда кассационной инстанции 
(определения судьи Вологодского област-
ного суда от 21 апреля 2015 года и судьи 
Верховного Суда Российской Федерации от 
2 сентября 2015 года).

Оставляя требования В.А. Семенова 
и Н.В. Шмакова без удовлетворения, суды 
исходили из того, что травмы, полученные 
истцами при выполнении служебных обя-
занностей, не исключают дальнейшего про-
хождения ими службы в органах внутрен-
них дел, в связи с чем им определена кате-
гория годности к службе «В», позволяющая 
продолжить службу на должностях 4 груп-
пы предназначения, а значит, право на полу-
чение соответствующего единовременного 
пособия у них не возникло. Кроме того, как 
указали суды, рассматривавшие дело по 
иску Н.В. Шмакова, основанием для его 
увольнения явился поданный им рапорт, 
что свидетельствует о его добровольном 
волеизъявлении на прекращение службы; 
вопрос же о возможности перемещения 
истца по службе (переводе на другие дол-
жности в органах внутренних дел) судами 
не разрешался.

Нарушение частью 5 статьи 43 Феде-
рального закона «О полиции» своих прав, 
гарантированных статьями 1, 2, 7, 19 (часть 
1), 37, 39, 41, 45, 55 (часть 3) и 71 Конститу-
ции Российской Федерации, граждане 
В.А. Семенов и Н.В. Шмаков усматривают 
в том, что содержащаяся в ней норма допу-
скает возможность отказа в выплате пред-
усмотренного ею единовременного посо-
бия получившим увечье или иное повре-
ждение здоровья в связи с выполнением 
служебных обязанностей сотрудникам 
полиции, уволенным со службы по состоя-
нию здоровья на основании заключения 
военно-врачебной комиссии об ограничен-
ной годности к службе и о невозможности 
выполнять служебные обязанности в соот-

ветствии с замещаемой должностью при 
отсутствии возможности перемещения по 
службе.

1.2. Как следует из статей 74, 96 и 97 
Федерального конституционного закона 
«О Конституционном Суде Российской 
Федерации», Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации по жалобе гражданина 
на нарушение его конституционных прав 
и свобод проверяет конституционность 
законоположений, примененных в деле 
заявителя, рассмотрение которого завер-
шено в суде, и принимает постановление 
только по предмету, указанному в жалобе, 
оценивая как буквальный смысл рассма-
триваемых законоположений, так и смысл, 
придаваемый им официальным толковани-
ем или сложившейся правоприменитель-
ной практикой, а также исходя из их места 
в системе правовых норм.

Таким образом, часть 5 статьи 43 Феде-
рального закона «О полиции» является 
предметом рассмотрения Конституционно-
го Суда Российской Федерации по настоя-
щему делу постольку, поскольку на основа-
нии содержащейся в ней нормы — с учетом 
того, что ее действие в силу части 2 статьи 
56 данного Федерального закона распро-
страняется на сотрудников органов вну-
тренних дел, не являющихся сотрудниками 
полиции, — решается вопрос о выплате 
единовременного пособия получившему 
в связи с выполнением служебных обязан-
ностей увечье или иное повреждение здо-
ровья сотруднику органов внутренних дел, 
признанному военно-врачебной комиссией 
ограниченно годным к прохождению служ-
бы (категория «В») и уволенному с нее 
в соответствии с пунктом 8 части 2 статьи 82 
Федерального закона «О службе в органах 
внутренних дел Российской Федерации 
и внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федера-
ции» — на основании заключения военно-
врачебной комиссии об ограниченной год-
ности к службе в органах внутренних дел и о 
невозможности выполнять служебные 
обязанности в соответствии с замещаемой 
должностью при отсутствии возможности 
перемещения по службе.

2. Конституция Российской Федерации 
провозглашает Россию социальным госу-
дарством, политика которого направлена 
на создание условий, обеспечивающих дос-
тойную жизнь и свободное развитие чело-
века, и в котором охраняются труд и здоро-
вье людей, обеспечивается государствен-
ная поддержка инвалидов, устанавливают-
ся государственные пенсии, пособия 
и иные гарантии социальной защиты (ста-
тья 7), гарантируются равенство прав и сво-
бод человека и гражданина (статья 19, часть 
2), социальное обеспечение в случае болез-
ни, инвалидности и в иных случаях, предус-
мотренных законом (статья 39, часть 1).

Приведенные положения Конституции 
Российской Федерации во взаимосвязи с ее 
статьями 37 (часть 3) и 41 (часть 1), закре-
пляющими право на труд и право на охрану 
здоровья, в том числе при осуществлении 
профессиональной деятельности, обязы-
вают государство разработать эффектив-
ный организационно-правовой механизм 
возмещения гражданину вреда, причинен-
ного увечьем или иным повреждением здо-
ровья в связи с выполнением трудовых 
(служебных) обязанностей. Соответствен-
но, государство должно стремиться к мак-
симальному социальному эффекту при 
возмещении гражданам такого вреда, 
используя для этого все необходимые 
средства, включая частноправовые (добро-
вольное страхование, возмещение вреда) 
и публично-правовые (государственное 
страхование, социальное обеспечение, 
денежные компенсации) институты.

Граждане, реализующие свое право на 
труд посредством прохождения службы 
в органах внутренних дел Российской 
Федерации, в том числе в полиции, которая 
представляет собой, по смыслу статьи 37 
(часть 1) Конституции Российской Федера-
ции во взаимосвязи с ее статьями 32 (часть 
4), 72 (пункт «б» части 1) и 114 (пункт «е» 
части 1), особый вид государственной 
службы, непосредственно связанной 
с обеспечением общественного порядка, 
законности, прав и свобод граждан и, сле-
довательно, осуществляемой в публичных 
интересах, выполняют конституционно 
значимые функции, чем обусловливается 
правовой статус лиц, несущих такую служ-
бу, а также содержание и характер обязан-
ностей государства по отношению к ним; 
обязанности, возлагаемые на сотрудников 
органов внутренних дел, предполагают 
необходимость выполнения ими постав-
ленных задач в любых условиях, зачастую 
сопряженных со значительным риском для 
жизни и здоровья, что в силу статей 1 
(часть 1), 2, 7, 37 (части 1 и 3), 39 (части 1 
и 2), 41 (часть 1) и 45 (часть 1) Конституции 
Российской Федерации влечет обязан-
ность государства гарантировать адекват-
ное возмещение вреда, причиненного их 
жизни или здоровью в связи с выполнени-
ем служебных обязанностей (постановле-
ния Конституционного Суда Российской 
Федерации от 26 декабря 2002 года 
№ 17-П, от 15 июля 2009 года № 13-П, от 20 
июля 2011 года № 21-П и др.). Выбор пра-
вовых средств, направленных на возмеще-
ние такого вреда, относится к дискреции 
федерального законодателя, который, 
осуществляя с учетом конституционных 
требований правовое регулирование в дан-
ной сфере, обязан предусматривать 
эффективные гарантии реализации прав 
сотрудников органов внутренних дел, соот-
ветствующие правовой природе и целям 
возмещения причиненного вреда, характе-
ру возникающих между ними и государст-
вом правоотношений.

3. Учитывая особый характер обязан-
ностей государства по отношению к сотруд-
никам органов внутренних дел как лицам, 
выполняющим конституционно значимые 
функции, и необходимость обеспечения 
государственной поддержки тем из них, кто 
получил в связи с выполнением служебных 
обязанностей увечье или иное поврежде-
ние здоровья, в том числе повлекшее уста-
новление инвалидности, федеральный 
законодатель закрепил в числе особых 
публично-правовых способов возмещения 
вреда, причиненного жизни и здоровью 
этих лиц, обязательное государственное 
страхование их жизни и здоровья, специ-
альное пенсионное обеспечение и систему 
мер социальной защиты, предназначение 
которых — компенсировать в максималь-
ном объеме последствия изменения их 
материального и социального статуса, 
обеспечив соразмерный полученному 
вреду уровень его возмещения.

В частности, наряду с выплатой страхо-
вых сумм по обязательному государствен-
ному страхованию жизни и здоровья за счет 
бюджетных ассигнований федерального 
бюджета, как это вытекает из части 1 статьи 
43 Федерального закона «О полиции», 
сотрудникам органов внутренних дел, полу-
чившим в связи с выполнением служебных 
обязанностей увечье или иное поврежде-
ние здоровья, исключающее возможность 
дальнейшего прохождения службы, предо-
ставляются и другие имеющие целью воз-
мещение вреда здоровью денежные выпла-
ты и иные виды компенсаций, включая еди-
новременное пособие, предусмотренное 
частью 5 той же статьи.

При установлении сотруднику органов 
внутренних дел, уволенному со службы, 
инвалидности вследствие военной травмы, 
исключившей возможность дальнейшего 
прохождения службы, ему выплачиваются 
ежемесячная денежная компенсация, исчи-
сляемая исходя из размера оклада месяч-
ного денежного содержания и размера 
ежемесячной надбавки к окладу месячного 
денежного содержания за стаж службы 
(выслугу лет), принимаемых для исчисле-
ния пенсий (часть 6 статьи 43 Федерально-
го закона «О полиции»), пенсия по инвалид-
ности, назначаемая на основании Закона 

Российской Федерации от 12 февраля 1993 
года № 4468-I «О пенсионном обеспечении 
лиц, проходивших военную службу, службу 
в органах внутренних дел, Государственной 
противопожарной службе, органах по 
контролю за оборотом наркотических 
средств и психотропных веществ, учрежде-
ниях и органах уголовно-исполнительной 
системы, Федеральной службе войск наци-
ональной гвардии Российской Федерации, 
и их семей», и ежемесячное материальное 
обеспечение, предусмотренное Указом 
Президента Российской Федерации от 1 
августа 2005 года № 887 «О мерах по улуч-
шению материального положения инвали-
дов вследствие военной травмы».

За лицами, уволенными со службы 
в органах внутренних дел и ставшими инва-
лидами вследствие увечья или иного повре-
ждения здоровья, полученных в связи 
с выполнением служебных обязанностей, 
сохраняется право на бесплатное медицин-
ское обеспечение, в том числе на изготов-
ление и ремонт зубных протезов (за исклю-
чением зубных протезов из драгоценных 
металлов и других дорогостоящих материа-
лов), на бесплатное обеспечение лекарст-
венными препаратами для медицинского 
применения по рецептам на лекарственные 
препараты, медицинскими изделиями по 
назначению врача в медицинских организа-
циях федерального органа исполнительной 
власти в сфере внутренних дел, а также на 
лечение в санаторно-курортных организа-
циях данного федерального органа за плату 
в размере 25 процентов стоимости путевки, 
определяемой его руководителем (часть 7 
статьи 11 Федерального закона от 19 июля 
2011 года № 247-ФЗ «О социальных гаран-
тиях сотрудникам органов внутренних дел 
Российской Федерации и внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации»). Кроме того, на 
них распространяются меры социальной 
поддержки, предусмотренные статьей 14 
Федерального закона от 12 января 1995 
года № 5-ФЗ «О ветеранах» для инвалидов 
боевых действий, включая компенсацию 
расходов на оплату жилья и коммунальных 
услуг в размере 50 процентов, предоставле-
ние ежегодного отпуска в удобное для них 
время, а также дополнительного отпуска 
без сохранения заработной платы, профес-
сиональное обучение и дополнительное 
профессиональное образование за счет 
средств работодателя, внеочередной прием 
в организации социального обслуживания, 
предоставляющие социальные услуги 
в  стационарной и  полустационарной 
форме, внеочередное обслуживание орга-
низациями социального обслуживания, 
предоставляющими социальные услуги 
в форме социального обслуживания на 
дому, и др.

Таким образом, в системе действующе-
го правового регулирования создан специ-
альный публично-правовой механизм воз-
мещения вреда, причиненного здоровью 
сотрудников органов внутренних дел, кото-
рый имеет своим предназначением воспол-
нение понесенных ими материальных 
потерь, обусловленных невозможностью 
дальнейшего прохождения службы вслед-
ствие полученного увечья или иного повре-
ждения здоровья в связи с выполнением 
служебных обязанностей.

Положение части 5 статьи 43 Федераль-
ного закона «О полиции» является неотъ-
емлемым элементом данного публично-
правового механизма, а предусмотренная 
им выплата представляет собой дополни-
тельную социальную гарантию, установ-
ленную специальным законом для соответ-
ствующей категории граждан, в отношении 
которых государство берет на себя обяза-
тельство компенсировать причиненный 
вред.

4. Право на получение единовременно-
го пособия, предусмотренного частью 5 
статьи 43 Федерального закона «О поли-
ции», в отличие от страховых сумм, выпла-
чиваемых в рамках обязательного государ-
ственного страхования жизни и здоровья, 
обусловлено как фактом получения увечья 
или иного повреждения здоровья при осу-
ществлении служебной деятельности, так 
и невозможностью в связи с этим продол-
жать службу в органах внутренних дел.

Невозможность прохождения службы 
подтверждается установлением сотруднику 
полиции на основании заключения военно-
врачебной комиссии определенной катего-
рии годности к службе («Б», «В» или «Д») 
и увольнением с нее по соответствующему 
основанию, предусмотренному Федераль-
ным законом «О службе в органах внутрен-
них дел Российской Федерации и внесении 
изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации». Это следует 
из пункта 22 Инструкции о порядке осу-
ществления выплат в целях возмещения 
вреда, причиненного в связи с выполнени-
ем служебных обязанностей, сотрудникам 
органов внутренних дел Российской Феде-
рации или их близким родственникам 
(утверждена приказом МВД России от 18 
июня 2012 года № 590), относящего к числу 
документов, необходимых для решения 
вопроса о выплате единовременного посо-
бия в случае повреждения здоровья сотруд-
ника, копию заключения военно-врачебной 
комиссии о категории годности к службе 
в органах внутренних дел сотрудника, полу-
чившего увечье или иное повреждение здо-
ровья в связи с выполнением служебных 
обязанностей, приведшее к расторжению 
контракта и его увольнению, с указанием 
причинной связи увечья или иного повре-
ждения здоровья в формулировке «воен-
ная травма» и документ, подтверждающий 
прекращение службы в органах внутренних 
дел по основаниям, указанным в пункте 14 
данной Инструкции.

Однако в этом пункте указание на какие-
либо основания прекращения службы 
отсутствует, и согласно сложившейся пра-
воприменительной практике сотрудники 
органов внутренних дел, включая полицию, 
получившие в связи с выполнением слу-
жебных обязанностей увечье или иное 
повреждение здоровья, в зависимости от 
установленной им категории годности 
к службе, определяемой военно-врачебной 
комиссией в соответствии с Инструкцией 
о порядке проведения военно-врачебной 
экспертизы и медицинского освидетельст-
вования в органах внутренних дел Россий-
ской Федерации и внутренних войсках 
Министерства внутренних дел Российской 
Федерации (утверждена приказом МВД 
России от 14 июля 2010 года № 523), уволь-
няются со службы по двум основаниям, 
предусмотренным статьей 82 Федерально-
го закона «О службе в органах внутренних 
дел Российской Федерации и внесении 
изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации», а именно: 
или по болезни — на основании заключе-
ния военно-врачебной комиссии о негодно-
сти к службе в органах внутренних дел 
(категория «Д») (пункт 1 части 3), или по 
состоянию здоровья — на основании ее 
заключения об ограниченной годности 
к службе в органах внутренних дел и о 
невозможности выполнять служебные обя-
занности в соответствии с замещаемой 
должностью при отсутствии возможности 
перемещения по службе (категории «Б» 
и «В») (пункт 8 части 2).

В случае признания сотрудника органов 
внутренних дел негодным к службе (катего-
рия «Д») контракт с ним подлежит без-
условному расторжению, а сотрудник — 
увольнению, т.е. продолжение службы на 
каких бы то ни было должностях для него 
невозможно. Поэтому при увольнении по 
пункту 1 части 3 статьи 82 Федерального 
закона «О службе в органах внутренних дел 
Российской Федерации и внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации» ему выплачивает-
ся единовременное пособие, предусмо-
тренное частью 5 статьи 43 Федерального 
закона «О полиции». Сотрудники же, при-
знанные ограниченно годными к службе 

(категория «В») и  годными к  службе 
с незначительными ограничениями (катего-
рия «Б»), увольняются только при отсутст-
вии возможности перемещения по службе, 
т.е. перевода на другие должности в орга-
нах внутренних дел, подходящие им по 
состоянию здоровья, или при отказе от 
такого перевода. Соответственно, в случае 
перемещения по службе они не приобрета-
ют право на получение указанного единов-
ременного пособия, поскольку закон свя-
зывает его выплату с невозможностью 
дальнейшего прохождения службы.

4.1. Если перемещение по службе 
(перевод на другую должность) сотрудника 
органов внутренних дел, в  том числе 
сотрудника полиции, признанного ограни-
ченно годным к службе (категория «В») или 
годным к службе с незначительными огра-
ничениями (категория «Б»), оказывается 
невозможным, он подлежит увольнению 
в соответствии с пунктом 8 части 2 статьи 82 
Федерального закона «О службе в органах 
внутренних дел Российской Федерации 
и внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации», 
которое должно быть произведено 
с соблюдением установленного законом 
порядка и  гарантий принадлежащих 
сотрудникам органов внутренних дел прав.

В частности, поскольку названный 
Федеральный закон связывает увольнение 
по данному основанию исключительно 
с отсутствием возможности перемещения 
сотрудника по службе (перевода на другую 
должность в органах внутренних дел), что, 
в свою очередь, может быть обусловлено 
отсутствием вакантных должностей в орга-
нах внутренних дел, несоответствием про-
фессиональных качеств сотрудника требо-
ваниям, предусмотренным для занятия 
имеющейся вакантной должности, и други-
ми обстоятельствами, при наличии вакан-
тных должностей в органах внутренних дел 
сотруднику, признанному ограниченно год-
ным к службе или годным к службе с незна-
чительными ограничениями, соответству-
ющие должности (с учетом квалификаци-
онных требований по каждой из них) долж-
ны быть предложены.

Если сотрудник органов внутренних дел 
отказался от перевода на предложенную 
вакантную должность, подходящую ему по 
состоянию здоровья, то, по буквальному 
смыслу части 5 статьи 43 Федерального 
закона «О полиции», он не вправе претен-
довать на предусмотренное данной нормой 
единовременное пособие, поскольку воз-
можность дальнейшего прохождения 
службы для него сохранялась, но, реализуя 
конституционное право на свободное рас-
поряжение своими способностями к труду, 
он добровольно отказался от ее прохожде-
ния. В этом случае сотрудник органов вну-
тренних дел может быть уволен как по пун-
кту 3 части 3 статьи 82 Федерального зако-
на «О службе в органах внутренних дел 
Российской Федерации и внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации», закрепляющему 
такой отказ в качестве основания для уволь-
нения, так и по пункту 8 части 2 той же ста-
тьи, т.е. по состоянию здоровья (на основа-
нии заключения военно-врачебной комис-
сии об ограниченной годности к службе 
в органах внутренних дел и о невозможно-
сти выполнять служебные обязанности 
в соответствии с замещаемой должностью 
при отсутствии возможности перемещения 
по службе). Однако и при увольнении по 
состоянию здоровья решающее значение 
имеет добровольный отказ сотрудника от 
продолжения службы.

4.2. Согласно части 8 статьи 82 Феде-
рального закона «О службе в органах вну-
тренних дел Российской Федерации и вне-
сении изменений в отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации» при 
наличии одновременно нескольких основа-
ний прекращения или расторжения кон-
тракта, предусмотренных частью 1, пункта-
ми 1, 3, 4, 8, 9, 11, 12 и 16 части 2 и пунктами 
1 и 3 части 3 данной статьи, контракт пре-
кращается или расторгается по одному из 
этих оснований по выбору сотрудника орга-
нов внутренних дел.

Следовательно, сотрудники органов 
внутренних дел могут быть уволены по 
основанию, предусмотренному пунктом 8 
части 2 данной статьи, и по собственной 
инициативе, избрав такое основание из 
двух или более возможных. Однако это 
обстоятельство само по себе не может ока-
зывать влияния на приобретение права на 
единовременное пособие, предусмотрен-
ное частью 5 статьи 43 Федерального зако-
на «О полиции», поскольку — с учетом уни-
версальности конституционного принципа 
равенства, в силу которого все сотрудники 
органов внутренних дел, признанные огра-
ниченно годными к прохождению службы, 
должны быть поставлены в равные усло-
вия, и по смыслу действующего правового 
регулирования порядка прохождения 
службы в органах внутренних дел — тем из 
них, кто по собственной инициативе избрал 
увольнение со службы по состоянию здо-
ровья, и тем, у кого право выбора не возни-
кло, необходимо предоставление одних 
и тех же гарантий, т.е. и тем и другим долж-
ны быть предложены имеющиеся вакан-
тные должности, подходящие им по состоя-
нию здоровья.

Соответственно, для приобретения 
права на единовременное пособие, пред-
усмотренное частью 5 статьи 43 Феде-
рального закона «О полиции», сотрудники 
органов внутренних дел, признанные огра-
ниченно годными к службе (категория 
«В»), должны быть уволены со службы по 
основанию, предусмотренному пунктом 8 
части 2 статьи 82 Федерального закона 
«О службе в органах внутренних дел Рос-
сийской Федерации и внесении изменений 
в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации», в связи с отсутстви-
ем вакантных должностей в органах вну-
тренних дел либо другими обстоятельст-
вами, свидетельствующими об объектив-
ной невозможности перемещения по 
службе. Это означает, что сотрудники 
органов внутренних дел, получившие уве-
чье или иное повреждение здоровья, 
исключающие дальнейшее прохождение 
службы в силу отсутствия возможности 
перемещения по службе (перевода на дру-
гую должность в органах внутренних дел), 
имеют право на единовременное пособие, 
предусмотренное частью 5 статьи 43 
Федерального закона «О полиции».

5. Аналогичное правовое регулирова-
ние действовало и до внесения в него изме-
нений, связанных с принятием Федераль-
ного закона «О полиции».

Так, к числу сотрудников милиции, для 
которых вследствие телесных поврежде-
ний, полученных при осуществлении слу-
жебной деятельности, исключалось даль-
нейшее прохождение службы, относились 
наряду с сотрудниками, которые заключе-
нием военно-врачебной комиссии о катего-
рии годности к военной службе признава-
лись не годными к службе (категория «Д»), 
и сотрудники, которые признавались огра-
ниченно годными к службе (категория «В») 
при отсутствии возможности перемещения 
по службе (пункт 19 утвержденной прика-
зом МВД России от 15 октября 1999 года 
№ 805 Инструкции о порядке возмещения 
ущерба в случае гибели (смерти) или при-
чинения увечья сотруднику органов вну-
тренних дел, а также ущерба, причиненного 
имуществу сотрудника органов внутренних 
дел или его близких). Тем самым сотрудни-
ки милиции, признанные ограниченно год-
ными к службе и уволенные в связи с невоз-
можностью перемещения по службе, 
имели право на получение соответствую-
щего единовременного пособия. Как следу-
ет из полученного Конституционным Судом 
Российской Федерации сообщения полно-
мочного представителя Правительства Рос-
сийской Федерации в Конституционном 
Суде Российской Федерации, при принятии 
Федерального закона «О полиции» не пред-

полагалось изменение круга лиц, имеющих 
право на получение единовременного посо-
бия в связи с получением увечья или иного 
повреждения здоровья и невозможностью 
дальнейшего прохождения службы в орга-
нах внутренних дел.

С учетом того, что часть 5 статьи 43 дан-
ного Федерального закона по своему 
содержанию аналогична части третьей ста-
тьи 29 Закона Российской Федерации от 18 
апреля 1991 года № 1026-I «О милиции», 
а формулировка основания увольнения 
сотрудников, признанных ограниченно год-
ными к службе, претерпела лишь редакци-
онные изменения, для действующего пра-
вового регулирования сохраняет свое зна-
чение вывод, к которому пришел Конститу-
ционный Суд Российской Федерации при 
разрешении вопроса о конституционности 
части третьей статьи 29 Закона Российской 
Федерации «О милиции»: право на предус-
мотренное данной нормой единовременное 
пособие должно быть обеспечено всем 
сотрудникам органов внутренних дел, полу-
чившим телесные повреждения в связи 
с осуществлением служебной деятельнос-
ти и уволенным со службы по ограниченно-
му состоянию здоровья (на основании 
заключения военно-врачебной комиссии 
об ограниченной годности к службе и о 
невозможности по состоянию здоровья 
исполнять служебные обязанности в соот-
ветствии с занимаемой должностью при 
отсутствии возможности перемещения по 
службе), на равных основаниях (Постанов-
ление от 20 июля 2011 года № 21-П).

Данный вывод, как указал Конституци-
онный Суд Российской Федерации, согла-
суется с вытекающей из статей 1 (часть 1), 
2, 7, 37 (части 1 и 3), 39 (части 1 и 2), 41 
(часть 1) и 45 (часть 1) Конституции Рос-
сийской Федерации обязанностью госу-
дарства предоставить этим лицам матери-
альное обеспечение и компенсации в слу-
чае причинения вреда их здоровью при 
прохождении службы. Соответственно, 
лишение сотрудников органов внутренних 
дел, признанных ограниченно годными 
к службе и уволенных на основании пункта 
8 части 2 статьи 82 Федерального закона 
«О службе в органах внутренних дел Рос-
сийской Федерации и внесении изменений 
в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации», права на получение 
единовременного пособия, предусмотрен-
ного частью 5 статьи 43 Федерального 
закона «О полиции», в случае если уволь-
нение не связано с их отказом от предло-
женной вакантной должности в органах 
внутренних дел, подходящей им по состоя-
нию здоровья, приводило бы к нарушению 
конституционного принципа равенства, 
означающего, помимо прочего, запрет вво-
дить такие ограничения в правах лиц, при-
надлежащих к одной категории, которые 
не имеют объективного и разумного оправ-
дания (запрет различного обращения 
с лицами, находящимися в одинаковых или 
сходных ситуациях).

Как неоднократно подчеркивал Консти-
туционный Суд Российской Федерации, 
любая дифференциация, приводящая 
к различиям в правах граждан в той или 
иной сфере правового регулирования, 
должна отвечать требованиям Конституции 
Российской Федерации, в том числе выте-
кающим из закрепленного ею принципа 
равенства, в соответствии с которыми такие 
различия допустимы, если они объективно 
оправданны, обоснованны и преследуют 
конституционно значимые цели, а исполь-
зуемые для достижения этих целей право-
вые средства соразмерны им (постановле-
ния от 3 июня 2004 года № 11-П, от 5 апреля 
2007 года № 5-П, от 10 ноября 2009 года 
№ 17-П, от 20 декабря 2010 года № 21-П 
и др.).

6. Таким образом, часть 5 статьи 43 
Федерального закона «О полиции» — 
в системе действующего правового регули-
рования, в том числе во взаимосвязи с пун-
ктом 8 части 2 статьи 82 Федерального 
закона «О службе в органах внутренних дел 
Российской Федерации и внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации», — не может рас-
цениваться как препятствующая выплате 
предусмотренного ею единовременного 
пособия сотруднику органов внутренних 
дел, получившему увечье или иное повре-
ждение здоровья в связи с выполнением 
служебных обязанностей и уволенному со 
службы по состоянию здоровья на основа-
нии заключения военно-врачебной комис-
сии об ограниченной годности к службе 
в органах внутренних дел и о невозможно-
сти выполнять служебные обязанности 
в соответствии с замещаемой должностью 
при отсутствии возможности перемещения 
по службе, за исключением случаев, когда 
увольнению предшествовал отказ сотруд-
ника от перевода на другую должность 
в органах внутренних дел, подходящую ему 
по состоянию здоровья.

Федеральный законодатель в рамках 
предоставленной ему дискреции вправе 
осуществить дифференциацию размеров 
единовременного пособия, предусмотрен-
ного частью 5 статьи 43 Федерального 
закона «О полиции», в зависимости от сте-
пени полученного сотрудником органов 
внутренних дел при выполнении служеб-
ных обязанностей повреждения здоровья 
и, соответственно, степени утраты им спо-
собности к прохождению службы в органах 
внутренних дел.

Исходя из изложенного и руководству-
ясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 75, 78, 79 
и 100 Федерального конституционного 
закона «О Конституционном Суде Россий-
ской Федерации», Конституционный Суд 
Российской Федерации 

постановил:
1. Признать положение части 5 статьи 

43 Федерального закона «О полиции» не 
противоречащим Конституции Российской 
Федерации, поскольку оно — по своему 
конституционно-правовому смыслу 
в системе действующего правового регули-
рования, в том числе во взаимосвязи с пун-
ктом 8 части 2 статьи 82 Федерального 
закона «О службе в органах внутренних дел 
Российской Федерации и внесении измене-
ний в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации», — не препятству-
ет выплате предусмотренного ею единовре-
менного пособия сотруднику органов вну-
тренних дел, получившему увечье или иное 
повреждение здоровья в связи с выполне-
нием служебных обязанностей и уволенно-
му со службы по состоянию здоровья на 
основании заключения военно-врачебной 
комиссии об ограниченной годности 
к службе в органах внутренних дел и о 
невозможности выполнять служебные обя-
занности в соответствии с замещаемой 
должностью при отсутствии возможности 
перемещения по службе, за исключением 
случаев, когда увольнению предшествовал 
отказ сотрудника от перевода на другую 
должность в органах внутренних дел, под-
ходящую ему по состоянию здоровья.

2. Правоприменительные решения 
в отношении граждан Семенова Владимира 
Анатольевича и Шмакова Николая Викторо-
вича подлежат пересмотру в установлен-
ном порядке.

3. Настоящее Постановление оконча-
тельно, не подлежит обжалованию, вступа-
ет в силу со дня официального опубликова-
ния, действует непосредственно и не требу-
ет подтверждения другими органами и дол-
жностными лицами.

4. Настоящее Постановление подлежит 
незамедлительному опубликованию 
в «Российской газете», «Собрании законо-
дательства Российской Федерации» и на 
«Официальном интернет-портале право-
вой информации» (www.pravo.gov.ru). 
Постановление должно быть опубликовано 
также в «Вестнике Конституционного Суда 
Российской Федерации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации 

№ 3-П

Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации
по делу о проверке конституционности части 5 статьи 43 Федерального закона «О полиции» в связи с жалобами граждан В.А. Семенова и Н.В. Шмакова

город Санкт-Петербург  1 марта 2017 года

В соответствии с Порядком проведе-
ния государственной итоговой аттеста-
ции по образовательным программам 
основного общего образования, утвер-
жденным приказом Министерства обра-
зования и науки Российской Федерации 
от 25 декабря 2013 г. № 1394 (зареги-
стрирован Министерством юстиции Рос-
сийской Федерации 3 февраля 2014 г., 
регистрационный № 31206), с изменени-
ями, внесенными приказами Министер-
ства образования и науки Российской 
Федерации от 15 мая 2014 г. № 528 (заре-
гистрирован Министерством юстиции 
Российской Федерации 26 мая 2014 г., 
регистрационный № 32436), от 30 июля 
2014 г. № 863 (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федера-
ции 8 августа 2014 г., регистрационный 
№ 33487), от 16 января 2015 г. № 10 
(зарегистрирован Министерством юсти-
ции Российской Федерации 27 января 
2015 г., регистрационный № 35731), от 7 
июля 2015 г. № 692 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской 
Федерации 28 июля 2015 г., регистраци-
онный № 38233), от 3 декабря 2015 г. 
№ 1401 (зарегистрирован Министерст-
вом юстиции Российской Федерации 30 
декабря 2015 г., регистрационный 
№ 40407) и от 24 марта 2016 г. № 305 
(зарегистрирован Министерством юсти-
ции Российской Федерации 13 апреля 
2016 г., регистрационный № 41778) 
(далее — Порядок проведения ГИА), при-
казываю:

1. Утвердить следующее расписание 
проведения основного государственного 
экзамена (далее — ОГЭ) в 2017 году:

1.1. Для лиц, указанных в пунктах 9 
и 10 Порядка проведения ГИА:

26 мая (пятница) — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский);

27 мая (суббота) — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский);

30 мая (вторник) — русский язык;
1 июня (четверг) — история, биоло-

гия, физика, литература;
3 июня (суббота) — физика, инфор-

матика и информационно-коммуникаци-
онные технологии (ИКТ);

6 июня (вторник) — математика;
8 июня (четверг) — обществознание, 

география,  химия,  информатика 
и информационно-коммуникационные 
технологии (ИКТ).

1.2. Для лиц, указанных в пункте 26 
Порядка проведения ГИА:

20 апреля (четверг) — математика;
22 апреля (суббота) — иностранные 

языки (английский, французский, 
немецкий, испанский);

24 апреля (понедельник) — литера-
тура, история, биология, физика;

26 апреля (среда) — русский язык;
28 апреля (пятница) — информатика 

и информационно-коммуникационные 

технологии (ИKT), обществознание, 
химия, география.

1.3. Для лиц, указанных в пункте 30 
Порядка проведения ГИА:

2 мая (вторник)  — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский);

3 мая (среда) — русский язык;
4 мая (четверг) — литература, исто-

рия, биология, физика;
5 мая (пятница) — математика;
6 мая (суббота) — информатика 

и информационно-коммуникационные 
технологии (ИКТ), обществознание, 
химия, география;

19 июня (понедельник) — информа-
тика и информационно-коммуникацион-
ные технологии (ИКТ), литература, исто-
рия, биология;

20 июня (вторник) — русский язык;
21 июня (среда) — иностранные 

языки (английский, французский, 
немецкий, испанский);

22 июня (четверг) — математика;
23 июня (пятница) — обществозна-

ние, география, физика, химия;
28 июня (среда) — по всем учебным 

предметам;
29 июня (четверг) — по всем учеб-

ным предметам;
18 сентября (понедельник) — рус-

ский язык;
19 сентября (вторник) — география, 

история, биология, физика;
20 сентября (среда) — математика;
21 сентября (четверг) — информати-

ка и информационно-коммуникацион-
ные технологии (ИКТ), обществознание, 
химия, литература;

22 сентября (пятница) — иностран-
ные языки (английский, французский, 
немецкий, испанский).

1.4. Для лиц, указанных в пункте 61 
Порядка проведения ГИА:

5 сентября (вторник) — русский 
язык; 

8 сентября (пятница) — математика;
11 сентября (понедельник) — лите-

ратура, история, биология, физика;
13 сентября (среда) — обществозна-

ние, химия, информатика и информаци-
онно-коммуникационные технологии 
(ИКТ), география;

15 сентября (пятница) — иностран-
ные языки (английский, французский, 
немецкий, испанский).

2. Установить, что:
2.1. В случае совпадения сроков про-

ведения ОГЭ по отдельным учебным 
предметам лица, указанные в пунктах 
1.1, 1.2 и 1.4 настоящего приказа, допу-
скаются к сдаче ОГЭ по соответствую-
щим учебным предметам в сроки, пред-
усмотренные пунктом 1.3 настоящего 
приказа;

2.2. ОГЭ по всем учебным предметам 
начинается в 10.00 по местному времени;

2.3. Продолжительность ОГЭ по 
математике, русскому языку, литературе 

составляет 3 часа 55 минут (235 минут); 
по физике, обществознанию, истории, 
биологии  — 3 часа (180 минут); по 
информатике и информационно-комму-
никационным технологиям (ИКТ) — 2 
часа 30 минут (150 минут); по химии (с 
выполнением лабораторной работы) — 
2 часа 20 минут (140 минут); по геогра-
фии, химии, иностранным языкам 
(английский, французский, немецкий, 
испанский) (кроме раздела «Говоре-
ние») — 2 часа (120 минут); по иностран-
ным языкам (английский, французский, 
немецкий, испанский) (раздел «Говоре-
ние») — 15 минут;

2.4. При проведении ОГЭ использу-
ются следующие средства обучения 
и воспитания: по русскому языку — 
орфографические словари; по матема-
тике — линейка, справочные материалы, 
содержащие основные формулы курса 
математики образовательной програм-
мы основного общего образования; по 
физике — непрограммируемый кальку-
лятор*, лабораторное оборудование; по 
химии — непрограммируемый кальку-
лятор, лабораторное оборудование, 
Периодическая система химических эле-
ментов Д.И. Менделеева, таблица рас-
творимости солей, кислот и оснований 
в воде, электрохимический ряд напряже-
ний металлов; по биологии — линейка 
и непрограммируемый калькулятор; по 
географии — линейка, непрограммируе-
мый калькулятор и  географические 
атласы для 7, 8 и 9 классов; по литерату-
ре — полные тексты художественных 
произведений, а также сборники лирики; 
по информатике и информационно-ком-
муникационным технологиям (ИКТ) — 
компьютерная техника; по иностранным 
языкам — технические средства, обес-
печивающие воспроизведение аудиоза-
писей на компакт-дисках (CD), компью-
терная техника, гарнитуры со встроен-
ными микрофонами.

3. Признать утратившим силу приказ 
Министерства образования и науки Рос-
сийской Федерации от 26 января 2016 г. 
№ 35 «Об утверждении единого расписа-
ния и продолжительности проведения 
основного государственного экзамена 
по каждому учебному предмету, перечня 
средств обучения и воспитания, исполь-
зуемых при его проведении в 2016 году» 
(зарегистрирован Министерством юсти-
ции Российской Федерации 17 февраля 
2016 г., регистрационный № 41114).

Министр О. Васильева
* Непрограммируемый калькулятор:
а) обеспечивает выполнение арифме-

тических вычислений (сложение, вычита-
ние, умножение, деление, извлечение 
корня) и вычисление тригонометрических 
функций (sin, cos, tg, ctg, arcsin, arccos, 
arctg);

б) не осуществляет функции средства 
связи, хранилища базы данных и не имеет 
доступа к сетям передачи данных (в том 
числе к сети «Интернет»).

Приказ Министерства образования и науки Российской Федерации 
(Минобрнауки России)

от 9 января 2017 г. № 2 г. Москва
Зарегистрирован в Минюсте РФ 28 февраля 2017 г. Регистрационный № 45803

Об утверждении единого расписания
и продолжительности проведения

основного государственного экзамена 
по каждому учебному предмету,

перечня средств обучения и воспитания,
используемых при его проведении

в 2017 году

В соответствии с Порядком проведе-
ния государственной итоговой аттеста-
ции по образовательным программам 
среднего общего образования, утвер-
жденным приказом Министерства обра-
зования и науки Российской Федерации 
от 26 декабря 2013 г. № 1400 (зареги-
стрирован Министерством юстиции Рос-
сийской Федерации 3 февраля 2014 г., 
регистрационный № 31205), с изменени-
ями, внесенными приказами Министер-
ства образования и науки Российской 
Федерации от 8 апреля 2014 г. № 291 
(зарегистрирован Министерством юсти-
ции Российской Федерации 18 апреля 
2014 г., регистрационный № 32021), от 
15 мая 2014 г. № 529 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской 
Федерации 21 мая 2014 г., регистрацион-
ный № 32381), от 5 августа 2014 г. № 923 
(зарегистрирован Министерством юсти-
ции Российской Федерации 15 августа 
2014 г., регистрационный № 33604), от 
16 января 2015 г. № 9 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской 
Федерации 30 января 2015 г., регистра-
ционный № 35794), от 7 июля 2015 г. 
№ 693 (зарегистрирован Министерством 
юстиции Российской Федерации 22 
июля 2015  г . ,  регистрационный 
№ 38125), от 24 ноября 2015 г. № 1369 
(зарегистрирован Министерством юсти-
ции Российской Федерации 18 декабря 
2015 г., регистрационный № 40167), 
от 24 марта 2016 г. № 306 (зарегистриро-
ван Министерством юстиции Российской 
Федерации 21 апреля 2016 г., регистра-
ционный № 41896) и от 23 августа 2016 г. 
№ 1091 (зарегистрирован Министерст-
вом юстиции Российской Федерации 
7 сентября 2016 г., регистрационный 
№ 43594) (далее — Порядок проведения 
ГИА), приказываю:

1. Утвердить следующее расписание 
проведения единого государственного 
экзамена (далее — ЕГЭ) в 2017 году:

1.1. Для лиц, указанных в пунктах 
9—11 Порядка проведения ГИА:

29 мая (понедельник) — география, 
информатика и информационно-комму-
никационные технологии (ИКТ);

31 мая (среда) — ЕГЭ по математике 
базового уровня;

2 июня (пятница) — ЕГЭ по математи-
ке профильного уровня;

5 июня (понедельник) — общество-
знание;

7 июня (среда) — физика, литерату-
ра;

9 июня (пятница) — русский язык;
13 июня (вторник) — иностранные 

языки (английский, французский, 
немецкий, испанский) (кроме раздела 
«Говорение»), биология;

15 июня (четверг) — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский) (раздел «Говоре-
ние»);

16 июня (пятница) — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский) (раздел «Говоре-
ние»);

19 июня (понедельник) — химия, 
история.

1.2. Для лиц, указанных в абзаце вто-
ром пункта 9, пункте 29 Порядка прове-
дения ГИА:

23 марта (четверг) — география, 
информатика и информационно-комму-
никационные технологии (ИКТ);

27 марта (понедельник) — русский 
язык; 

29 марта (среда) — история, химия;
31 марта (пятница) — ЕГЭ по матема-

тике базового уровня, ЕГЭ по математике 
профильного уровня;

3 апреля (понедельник) — иностран-
ные языки (английский, французский, 
немецкий, испанский) (раздел «Говоре-
ние»);

5 апреля (среда) — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский) (кроме раздела 
«Говорение»), биология, физика;

7 апреля (пятница) — обществозна-
ние, литература.

1.3. Для лиц, указанных в пункте 28 
Порядка проведения ГИА:

10 апреля (понедельник) — геогра-
фия, химия, информатика и информаци-
онно-коммуникационные технологии 
(ИКТ), иностранные языки (английский, 
французский, немецкий, испанский) 
(раздел «Говорение»), история;

12 апреля (среда) — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский) (кроме раздела 
«Говорение»), литература, физика, 
обществознание, биология;

14 апреля (пятница) — русский язык, 
ЕГЭ по математике базового уровня, ЕГЭ 
по математике профильного уровня;

20 июня (вторник) — география, 
информатика и информационно-комму-
никационные технологии (ИКТ);

21 июня (среда)  — литература, 
химия, физика, обществознание;

22 июня (четверг) — биология, исто-
рия, иностранные языки (английский, 
французский, немецкий, испанский) 
(кроме раздела «Говорение»);

23 июня (пятница) — иностранные 
языки (английский, французский, 
немецкий, испанский) (раздел «Говоре-
ние»);

28 июня (среда) — ЕГЭ по математи-
ке базового уровня, ЕГЭ по математике 
профильного уровня;

29 июня (четверг) — русский язык;
1 июля (суббота) — по всем учебным 

предметам;
16 сентября (суббота) — ЕГЭ по мате-

матике базового уровня, русский язык.
1.4. Для лиц, указанных в пункте 75 

Порядка проведения ГИА: 
5 сентября (вторник) — русский 

язык;
8 сентября (пятница) — ЕГЭ по мате-

матике базового уровня.
2. Установить, что:
2.1. В случае совпадения сроков про-

ведения ЕГЭ по отдельным учебным 
предметам лица, указанные в пунктах 1.1 
и 1.2 настоящего приказа, допускаются 
к сдаче ЕГЭ по соответствующим учеб-
ным предметам в сроки, предусмотрен-
ные пунктом 1.3 настоящего приказа;

2.2. ЕГЭ по всем учебным предметам 

начинается в 10.00 по местному времени;
2.3. Продолжительность ЕГЭ по 

математике профильного уровня, физи-
ке, литературе, информатике и инфор-
мационно-коммуникационным техноло-
гиям (ИКТ), обществознанию, истории 
составляет 3 часа 55 минут (235 минут), 
по русскому языку, химии, биологии — 
3 часа 30 минут (210 минут), по матема-
тике базового уровня, географии, ино-
странным языкам (английский, фран-
цузский, немецкий, испанский) (кроме 
раздела «Говорение») — 3 часа (180 
минут) ,  по иностранным языкам 
(английский, французский, немецкий, 
испанский) (раздел «Говорение») — 15 
минут;

2.4. При проведении ЕГЭ использу-
ются следующие средства обучения 
и воспитания: по математике — линейка; 
по физике — линейка и непрограммиру-
емый калькулятор*; по химии — непрог-
раммируемый калькулятор; по геогра-
фии — линейка, транспортир, непрог-
раммируемый калькулятор.

3. Признать утратившими силу:
приказ Министерства образования 

и науки Российской Федерации от 5 фев-
раля 2016 г. № 72 «Об утверждении еди-
ного расписания и продолжительности 
проведения единого государственного 
экзамена по каждому учебному предме-
ту, перечня средств обучения и воспита-
ния, используемых при его проведении 
в 2016 году» (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федера-
ции 26 февраля 2016 г., регистрацион-
ный № 41219);

пункт 2 изменений, которые вносятся 
в приказы Министерства образования 
и науки Российской Федерации от 26 
января 2016 г. № 34 «Об утверждении 
единого расписания и продолжительно-
сти проведения государственного 
выпускного экзамена по образователь-
ным программам основного общего 
и  среднего общего образования по 
каждому учебному предмету, перечня 
средств обучения и воспитания, исполь-
зуемых при его проведении в 2016 году» 
и от 5 февраля 2016 г. № 72 «Об утвержде-
нии единого расписания и продолжитель-
ности проведения единого государствен-
ного экзамена по каждому учебному 
предмету, перечня средств обучения 
и воспитания, используемых при его про-
ведении в 2016 году», утвержденных при-
казом Министерства образования и науки 
Российской Федерации от 29 июля 2016 г. 
№ 926 (зарегистрирован Министерством 
юстиции Российской Федерации 16 авгу-
ста 2016 г., регистрационный № 43268).

Министр О. Васильева
* Непрограммируемый калькулятор:
а) обеспечивает выполнение арифме-

тических вычислений (сложение, вычита-
ние, умножение, деление, извлечение 
корня) и вычисление тригонометрических 
функций (sin, cos, tg, ctg, arcsin, arccos, 
arctg);

б) не осуществляет функции средства 
связи, хранилища базы данных и не имеет 
доступа к сетям передачи данных (в том 
числе к сети «Интернет»).

Приказ Министерства образования и науки Российской Федерации 
(Минобрнауки России)

от 9 января 2017 г. № 5 г. Москва
Зарегистрирован в Минюсте РФ 28 февраля 2017 г. Регистрационный № 45804

Об утверждении единого расписания
и продолжительности проведения

единого государственного экзамена 
по каждому учебному предмету,

перечня средств обучения  и воспитания,
используемых при его проведении

в 2017 году

Извещение
Организационный комитет Российской партии социальной ответственности доводит до сведения граждан Российской Федерации 

о предстоящем Учредительном съезде партии, который состоится 16 декабря 2017 года в г. Нижний Новгород.
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Конституционный Суд Российской 
Федерации в  составе Председателя 
В.Д.Зорькина, судей К.В. Арановского, 
А.И. Бойцова, Н.С. Бондаря, Г.А. Гаджиева, 
Ю.М.   Данилова ,  Л .М.   Жарковой , 
С . М .   К а з а н ц е в а ,  С . Д .   К н я з е в а , 
A.Н.  Кокотова, Л.О.  Красавчиковой, 
С.П. Маврина, Н.В. Мельникова, Ю.Д. Руд-
кина, О.С. Хохряковой, В.Г. Ярославцева,

руководствуясь статьей 125 (часть 4) 
Конституции Российской Федерации, пун-
ктом 3 части первой, частями третьей 
и четвертой статьи 3, частью первой статьи 
21, статьями 36, 471, 74, 86, 96, 97 и 99 
Федерального конституционного закона 
«О Конституционном Суде Российской 
Федерации»,

рассмотрел в заседании без проведе-
ния слушания дело о проверке конститу-
ционности положений пункта 3 части пер-
вой статьи 24, пункта 1 статьи 254 и части 
восьмой статьи 302 УПК Российской Феде-
рации.

Поводом к рассмотрению дела яви-
лась жалоба граждан В.Ю. Глазкова и 
B.Н. Степанова. Основанием к рассмотре-
нию дела явилась обнаружившаяся нео-
пределенность в вопросе о том, соответст-
вуют ли Конституции Российской Федера-
ции оспариваемые заявителями законопо-
ложения.

Заслушав сообщение судьи-докладчи-
ка Н.В. Мельникова, исследовав представ-
ленные документы и иные материалы, 
Конституционный Суд Российской Феде-
рации

установил:
1. Заявители по настоящему делу гра-

ждане В.Ю. Глазков и В.Н. Степанов оспа-
ривают конституционность следующих 
положений Уголовно-процессуального 
кодекса Российской Федерации:

пункта 3 части первой статьи 24 «Осно-
вания отказа в возбуждении уголовного 
дела или прекращения уголовного дела», 
согласно которому уголовное дело не 
может быть возбуждено, а возбужденное 
уголовное дело подлежит прекращению 
в связи с истечением сроков давности уго-
ловного преследования;

пункта 1 статьи 254 «Прекращение уго-
ловного дела или уголовного преследова-
ния в судебном заседании», согласно кото-
рому суд прекращает уголовное дело 
в судебном заседании в том числе в случа-
ях, если во время судебного разбиратель-
ства будет установлено обстоятельство, 
указанное в пункте 3 части первой статьи 
24 данного Кодекса;

части восьмой статьи 302 «Виды приго-
воров», согласно которой если основание 
прекращения уголовного дела и (или) уго-
ловного преследования, указанное в пункте 
3 части первой статьи 24 данного Кодекса, 
обнаруживается в ходе судебного разбира-
тельства, то суд продолжает рассмотрение 
уголовного дела в обычном порядке до его 
разрешения по существу и постановляет 
обвинительный приговор с освобождением 
осужденного от наказания.

Как следует из приложенных к жалобе 
материалов, уголовные дела, возбужден-
ные в отношении С.В. Артемова и В.Н. 
Моторина по факту дорожно-транспор-
тного происшествия, имевшего место 
в 2007 году, в 2013 году по окончании 
предварительного расследования были 
переданы в Приморский районный суд 
Санкт-Петербурга для рассмотрения по 
существу. Начатое в ноябре 2013 года 
судебное разбирательство по каждому из 
этих дел осуществлялось в течение двух 
с половиной лет и завершилось их прекра-
щением на основании пункта 3 части пер-
вой статьи 24 и пункта 1 статьи 254 УПК 
Российской Федерации в связи с истече-
нием шестилетнего срока давности уго-
ловного преследования. При этом в отно-
шении С.В. Артемова, обвинявшегося 
в совершении преступления, предусмо-
тренного частью третьей статьи 266 УК 
Российской Федерации (выпуск в эксплуа-
тацию технически неисправного транспор-
тного средства, повлекший по неосторож-
ности смерть двух лиц), решение было 
принято в подготовительной части судеб-
ного заседания, а в отношении В.Н. Мото-
рина, обвинявшегося в совершении пре-
ступления, предусмотренного частью 
пятой статьи 264 УК Российской Федера-
ции (нарушение правил дорожного движе-

ния и эксплуатации транспортных средств, 
повлекшее по неосторожности смерть 
двух лиц), — в ходе судебного следствия. 
Признанные по данным уголовным делам 
потерпевшими В.Ю. Глазков и В.Н. Степа-
нов против прекращения уголовного пре-
следования указанных лиц возражали и, 
полагая необходимым рассмотреть эти 
уголовные дела по существу с вынесением 
приговора, обжаловали решения Примор-
ского районного суда Санкт-Петербурга 
в апелляционном порядке.

Санкт-Петербургский городской суд 
постановление о прекращении уголовного 
дела в отношении С.В. Артемова признал 
законным и обоснованным (апелляцион-
ное постановление от 6 сентября 2016 
года), а постановление о прекращении уго-
ловного преследования В.Н. Моторина 
отменил как незаконное и необоснованное 
и направил дело на новое рассмотрение со 
стадии судебного разбирательства (апел-
ляционное постановление от 7 сентября 
2016 года), поскольку пришел к выводу, 
что в данном деле подлежала применению 
часть восьмая статьи 302 УПК Российской 
Федерации, согласно которой в случае, 
когда к моменту постановления приговора 
истекает срок давности уголовного пре-
следования, суд постановляет обвини-
тельный приговор с освобождением осу-
жденного от назначенного наказания. 
Президиум Санкт-Петербургского город-
ского суда, рассмотрев кассационную 
жалобу адвоката В.Н. Моторина и кассаци-
онное представление заместителя проку-
рора Санкт-Петербурга, отменил апелля-
ционное постановление от 7 сентября 2016 
и передал уголовное дело на новое апел-
ляционное рассмотрение. Апелляцион-
ным постановлением Санкт-Петербург-
ского городского суда от 24 января 2017 
года решение Приморского районного 
суда Санкт-Петербурга о прекращении уго-
ловного преследования В.Н. Моторина 
в связи с истечением срока давности 
оставлено без изменения.

Нарушение оспариваемыми законопо-
ложениями своих прав, гарантированных 
статьями 2, 18, 46 (часть 1), 49 (часть 1), 52 
и 55 (часть 2) Конституции Российской 
Федерации, граждане В.Ю. Глазков и В.Н. 
Степанов усматривают в том, что они 
позволяют суду выносить решение о пре-
кращении уголовного дела в случае исте-
чения сроков давности уголовного пресле-
дования на основании ходатайства подсу-
димого и при возражении потерпевших на 
стадии судебного разбирательства, не 
принимая во внимание требование, пред-
писывающее в случае обнаружения осно-
ваний для прекращения уголовного дела 
в связи с истечением сроков давности про-
должить рассмотрение уголовного дела 
в обычном порядке до его разрешения по 
существу. Тем самым, по мнению заявите-
лей, потерпевшие лишаются возможности 
реализовать свое право на доступ к право-
судию и на компенсацию ущерба, причи-
ненного преступлением.

Таким образом, с учетом требований 
статей 74, 96 и 97 Федерального конститу-
ционного закона «О Конституционном 
Суде Российской Федерации» взаимосвя-
занные положения пункта 3 части первой 
статьи 24, пункта 1 статьи 254 и части вось-
мой статьи 302 УПК Российской Федера-
ции являются предметом рассмотрения 
Конституционного Суда Российской Феде-
рации по настоящему делу постольку, 
поскольку в системе действующего право-
вого регулирования на их основании судом 
разрешается вопрос о прекращении уго-
ловного дела в случае истечения сроков 
давности уголовного преследования.

2. Конституция Российской Федера-
ции, провозглашая человека, его права 
и свободы высшей ценностью, возлагает 
на Россию как демократическое правовое 
государство обязанность признавать, 
соблюдать и защищать права и свободы 
человека и гражданина, охранять достоин-
ство личности, честь и доброе имя каждо-
го и в этих целях гарантирует каждому 
судебную защиту его прав и  свобод, 
а также возможность обжаловать в суд 
решения и действия (или бездействие) 
органов государственной власти и дол-
жностных лиц (статья 1, часть 1; статья 2; 
статья 21, часть 1; статья 23, часть 1; статья 
46, части 1 и 2).

Как неоднократно указывал Конститу-
ционный Суд Российской Федерации, 
предписания Конституции Российской 
Федерации о соблюдении и защите прав 
и свобод человека и гражданина на основе 
равенства всех перед законом и судом, об 
обеспечении доступа к правосудию и ком-
пенсации причиненного ущерба (статьи 2 
и 18; статья 19, части 1 и 2; статья 45; ста-
тья 46, части 1 и 2; статья 52) предполагают 
обязанность государства как предотвра-
щать и пресекать в установленном зако-
ном порядке какие бы то ни было посяга-
тельства, способные причинить вред 
и нравственные страдания личности, так 
и обеспечивать пострадавшему от пре-
ступления возможность отстаивать, пре-
жде всего в суде, свои права и законные 
интересы любыми не запрещенными зако-
ном способами.

Такой подход соотносится с положе-
ниями Декларации основных принципов 
правосудия для жертв преступлений и зло-
употреблений властью (утверждена Резо-
люцией Генеральной Ассамблеи ООН 
40/34 от 29 ноября 1985 года), закрепляю-
щими право лиц, которым был причинен 
вред в результате действия или бездейст-
вия, нарушающих национальные уголов-
ные законы («жертвы»), на доступ к меха-
низмам правосудия и скорейшую компен-
сацию за нанесенный им ущерб в соответ-
ствии с национальным законодательством 
(пункты 1 и 4) и обязывающими государст-
во содействовать тому, чтобы судебные 
и административные процедуры в боль-
шей степени отвечали потребностям этих 
лиц, в том числе путем обеспечения воз-
можности изложения и рассмотрения их 
мнений и пожеланий в тех случаях, когда 
затрагиваются их личные интересы, но без 
ущерба для обвиняемых и согласно нацио-
нальной системе уголовного правосудия 
(пункт 6).

Исходя из этого устанавливаемые 
федеральным законодателем уголовно-
процессуальные механизмы должны, как 
того требует Конституция Российской 
Федерации, прежде всего ее статьи 2 и 18, 
и нормы международного права, являю-
щиеся составной частью правовой систе-
мы России (статья 15, часть 4, Конститу-
ции Российской Федерации), в макси-
мальной степени способствовать преду-
преждению и пресечению преступлений, 
предотвращению их негативных последст-
вий для прав и охраняемых законом инте-
ресов граждан, а также упрощать жертвам 
преступлений доступ к  правосудию 
с целью восстановления нарушенных прав 
и получения необходимой компенсации 
с учетом того, что интересы потерпевшего 
в уголовном судопроизводстве в значи-
тельной степени связаны с разрешением 
вопроса о применении уголовного закона; 
при этом государство — хотя при наличии 
соответствующих оснований и условий 
оно может отказаться от осуществления 
уголовного преследования виновного — 
не освобождается от возложенной на него 
Конституцией Российской Федерации, ее 
статьями 45 (часть 2), 46 (часть 1) и 52, 
обязанности гарантировать защиту прав 
и свобод других лиц, в том числе обеспе-
чить потерпевшим от преступлений доступ 
к правосудию и компенсацию причиненно-
го ущерба (постановления Конституцион-
ного Суда Российской Федерации от 24 
апреля 2003 года № 7-П, от 8 декабря 2003 
года № 18-П, от 11 мая 2005 года № 5-П, от 
16 октября 2012 года № 22-П и др.). Вместе 
с тем — в силу правовой позиции Консти-
туционного Суда Российской Федерации, 
изложенной в Постановлении от 24 апреля 
2003 года № 7-П, вытекающая из Консти-
туции Российской Федерации, в частности 
ее статьи 52, обязанность государства 
обеспечить восстановление прав потер-
певшего от преступления не обусловлива-
ет наделение его правом предопределять 
необходимость осуществления предпола-
гающего вынесение приговора уголовного 
преследования в отношении того или 
иного лица, а также пределы возлагаемой 
на это лицо уголовной ответственности, — 
такое право в силу публичного характера 
уголовно-правовых отношений может 
принадлежать только государству в лице 
его законодательных и правопримени-
тельных органов. Равным образом, как 
неоднократно указывал Конституционный 

Суд Российской Федерации, из права каж-
дого на судебную защиту его прав и свобод 
не вытекает возможность выбора гражда-
нами по своему усмотрению способов 
и процедур судебной защиты, особенности 
которых применительно к отдельным 
видам судопроизводства и категориям дел 
определяются, исходя из Конституции 
Российской Федерации, федеральными 
законами; гарантируя права лиц, потер-
певших от преступлений, Конституция 
Российской Федерации не определяет, 
в какой именно процедуре должен обеспе-
чиваться доступ потерпевших к правосу-
дию в целях защиты их прав и законных 
интересов и компенсации причиненного 
им вреда, — решение этого вопроса воз-
лагается на федерального законодателя 
(Постановление от 11 ноября 2014 года 
№ 28-П; определения от 16 ноября 2006 
года № 493-О, от 17 ноября 2009 года 
№ 1427-О-О, от 23 марта 2010 года № 388-
О-О, от 10 марта 2016 года № 457-О и др.).

3. Правосудие в Российской Федерации 
согласно статье 118 (части 1 и 2) Конститу-
ции Российской Федерации осуществляет-
ся только судом, в том числе посредством 
уголовного судопроизводства, в рамках 
которого государство обязано гарантиро-
вать защиту прав как собственно участни-
ков уголовного процесса, так и всех тех, чьи 
права и законные интересы непосредствен-
но затрагиваются при производстве по уго-
ловному делу, обеспечивая им надлежащие 
возможности по отстаиванию своих прав 
и законных интересов на всех стадиях уго-
ловного судопроизводства любыми не 
запрещенными законом способами; осу-
ществляя соответствующее правовое регу-
лирование на основании статьи 71 (пункт 
«о») Конституции Российской Федерации, 
относящей уголовное и уголовно-процес-
суальное законодательство к ведению Рос-
сийской Федерации, федеральный законо-
датель в силу статей 19 (части 1 и 2), 45, 46, 
49 и 55 (часть 3) Конституции Российской 
Федерации вправе как устанавливать 
в законе ответственность за правонаруше-
ния, так и устранять ее, а также определять, 
какие меры государственного принуждения 
подлежат использованию в  качестве 
средств реагирования на те или иные про-
тивоправные деяния и при каких условиях 
возможен отказ от их применения (Поста-
новление Конституционного Суда Россий-
ской Федерации от 14 июля 2011 года 
№ 16-П; определения Конституционного 
Суда Российской Федерации от 21 июня 
2011 года № 860-О-О, от 16 июля 2013 года 
№ 1226-О и др.).

В этих целях федеральный законода-
тель, действуя в рамках предоставленных 
ему дискреционных полномочий, предус-
мотрел в Уголовном кодексе Российской 
Федерации основания отказа от уголовно-
го преследования определенной катего-
рии лиц и прекращения в отношении них 
уголовного преследования, включая такое 
нереабилитирующее основание, как исте-
чение сроков давности уголовного пресле-
дования. Закрепляя в статье 78 данного 
Кодекса правило, согласно которому лицо 
освобождается от уголовной ответствен-
ности в связи с истечением сроков давно-
сти, определяемых в зависимости от тяже-
сти преступления и исчисляемых со дня 
совершения преступления и до момента 
вступления приговора суда в законную 
силу (части первая и вторая), федераль-
ный законодатель, реализуя в уголовном 
судопроизводстве принцип гуманизма, 
исходил из нецелесообразности примене-
ния мер уголовной ответственности ввиду 
значительного уменьшения общественной 
опасности преступления по прошествии 
значительного времени с момента его 
совершения (определения Конституцион-
ного Суда Российской Федерации от 19 
июня 2012 года № 1220-О, от 5 июня 2014 
года № 1309-О и др.).

Необходимые в таких случаях уголов-
но-процессуальные условия и порядок 
применения норм уголовного закона об 
освобождении от уголовной ответственно-
сти и прекращении уголовного дела при 
выявлении оснований, предусмотренных 
статьей 78 УК Российской Федерации, 
установлены в Уголовно-процессуальном 
кодексе Российской Федерации, согласно 
пункту 3 части первой статьи 24 и пункту 1 
статьи 254 которого орган или должност-

ное лицо, осуществляющие уголовное 
судопроизводство, в зависимости от ста-
дии, на которой было выявлено истечение 
срока давности, отказывают в возбужде-
нии уголовного дела или прекращают его.

3.1. Касаясь вопросов, связанных 
с последствиями истечения сроков давно-
сти привлечения к уголовной ответствен-
ности, Конституционный Суд Российской 
Федерации в Постановлении от 28 октября 
1996 года № 18-П, а также в определениях 
от 2 ноября 2006 года № 488-О и от 15 
января 2008 года № 292-О-О пришел к сле-
дующим выводам:

отказ в возбуждении уголовного дела 
или его прекращение в связи с освобожде-
нием лица от уголовной ответственности 
и наказания по нереабилитирующему 
основанию не влекут признание лица 
виновным или невиновным в совершении 
преступления. Принимаемое в таких слу-
чаях процессуальное решение не подменя-
ет собой приговор суда и по своему содер-
жанию и правовым последствиям не явля-
ется актом, которым устанавливается 
виновность подозреваемого или обвиняе-
мого (подсудимого) в том смысле, как это 
предусмотрено статьей 49 Конституции 
Российской Федерации. Подобного рода 
решения констатируют отказ от дальней-
шего доказывания виновности лица, 
несмотря на то что основания для осу-
ществления в отношении него уголовного 
преследования сохраняются;

с учетом особенностей правовой при-
роды института освобождения от уголов-
ной ответственности ввиду истечения сро-
ков давности частью второй статьи 27 УПК 
Российской Федерации определяется, что 
прекращение уголовного преследования 
по этому основанию возможно лишь 
с согласия подозреваемого или обвиняе-
мого (подсудимого), в связи с чем в рам-
ках реализации гарантируемых статьями 
49 и 123 Конституции Российской Федера-
ции прав ему должно обеспечиваться про-
должение производства по делу и тем 
самым судебная защита прав и свобод, 
а при наличии к тому оснований — реаби-
литация;

получение согласия обвиняемого (под-
судимого) является обязательным услови-
ем для принятия — до завершения в уста-
новленном порядке судебного разбира-
тельства — решения о прекращении уго-
ловного дела в связи с истечением сроков 
давности. В противном случае ему должна 
быть предоставлена возможность реали-
зовать свое право на судебную защиту, что 
осуществимо лишь при проведении полно-
ценного судебного разбирательства, в ходе 
которого должны быть установлены обсто-
ятельства произошедшего, дана их пра-
вильная правовая оценка, выявлены кон-
кретный вред, причиненный обществу 
и отдельным лицам, а также действитель-
ная степень вины (или невиновность) лица 
в совершении инкриминируемого ему дея-
ния. Иное — в нарушение статей 49 и 123 
(часть 3) Конституции Российской Федера-
ции — лишило бы данного участника уго-
ловного судопроизводства возможности 
добиваться своей реабилитации;

если в результате судебного разбира-
тельства, продолженного по требованию 
обвиняемого (подсудимого), будет уста-
новлена его вина в совершении инкрими-
нируемого ему преступления, вынесение 
постановления о прекращении уголовного 
дела ввиду истечения сроков давности ста-
новится невозможным и суд постановляет 
обвинительный приговор с освобождени-
ем осужденного от наказания в порядке 
части восьмой статьи 302 УПК Российской 
Федерации, но не от уголовной ответст-
венности.

Таким образом, осуществляя правовое 
регулирование института освобождения 
от уголовной ответственности ввиду исте-
чения сроков давности, федеральный 
законодатель, будучи связанным консти-
туционными требованиями о судебной 
защите прав и свобод человека и гражда-
нина и одновременно наделенный дискре-
ционными полномочиями по определению 
ее способов и процедур, исходил из того, 
что положения части восьмой статьи 302 
УПК Российской Федерации распростра-
няются исключительно на случаи, когда 
прекращение уголовного дела в связи 
с истечением сроков давности в порядке 

статьи 254 данного Кодекса невозможно 
в силу части второй его статьи 27, не допу-
скающей прекращение уголовного пре-
следования по данному основанию, если 
обвиняемый (подсудимый) против этого 
возражает; применение части восьмой 
статьи 302 УПК Российской Федерации 
может иметь место, если обвиняемый 
(подсудимый) настаивает на продолжении 
производства по уголовному делу, что 
предполагает проведение полноценного 
судебного разбирательства, завершающе-
гося постановлением приговора как акта 
правосудия. Что касается потерпевшего, 
то его согласие на прекращение уголовно-
го преследования в связи с истечением 
сроков давности не является необходи-
мым условием при принятии соответству-
ющего решения.

Основанная на взаимосвязанных 
положениях пункта 3 части первой статьи 
24, пункта 1 статьи 254 и части восьмой 
статьи 302 УПК Российской Федерации 
судебная практика также исходит из того, 
что при установлении в ходе судебного 
разбирательства обстоятельства, указан-
ного в пункте 3 части первой статьи 24 УПК 
Российской Федерации, суд прекращает 
уголовное дело и (или) уголовное пресле-
дование только при условии согласия на 
это обвиняемого (подсудимого). При этом, 
как следует из постановления Пленума 
Верховного Суда Российской Федерации 
от 27 июня 2013 года № 19 «О применении 
судами законодательства, регламентиру-
ющего основания и порядок освобожде-
ния от уголовной ответственности», не 
имеет значения, в какой момент производ-
ства по делу истекли сроки давности уго-
ловного преследования, если в результате 
продолженного судебного разбирательст-
ва в связи с возражением подсудимого 
против прекращения уголовного дела 
и (или) уголовного преследования по ука-
занному основанию будет установлена его 
виновность, суд постановляет обвинитель-
ный приговор с освобождением осужден-
ного от наказания (пункт 25); кроме того, 
в соответствии с пунктом 1 части второй 
статьи 38917 УПК Российской Федерации 
налицо существенное нарушение уголов-
но-процессуального закона, влекущее 
безусловную отмену приговора, если суд 
первой инстанции при наличии оснований, 
предусмотренных пунктом 3 части первой 
статьи 24 УПК Российской Федерации, не 
прекратил уголовное дело и (или) уголов-
ное преследование (пункт 27).

3.2. В соответствии с правовыми пози-
циями Конституционного Суда Российской 
Федерации, выраженными в ряде его 
решений, выявление в ходе судебного раз-
бирательства наличия оснований для пре-
кращения уголовного дела, в частности 
установление того, что с момента соверше-
ния преступления прошел срок, указанный 
в части первой статьи 78 УК Российской 
Федерации, не препятствует потерпевшему 
в случае обоснованного сомнения в пра-
вильности исчисления этого срока пред-
ставить свои возражения против прекра-
щения уголовного преследования и не 
освобождает суд от необходимости иссле-
довать представленные сторонами по дан-
ному делу доводы, проверить наличие 
достаточных для его прекращения усло-
вий, в том числе путем обеспечения потер-
певшему возможности отстаивать свою 
позицию по существу рассматриваемых 
вопросов и доказывать отсутствие основа-
ний для прекращения дела, а в случае 
вынесения решения о прекращении уго-
ловного дела — оспорить его по мотивам 
незаконности и необоснованности в уста-
новленном процессуальным законом 
судебном порядке (постановления от 28 
октября 1996 года № 18-П, от 24 апреля 
2003 года № 7-П и от 8 декабря 2003 года 
№ 18-П; определения от 24 февраля 2005 
года № 91-О, от 19 июня 2007 года № 591-
О-О, от 5 июня 2014 года № 1534-О и др.).

Тем самым потерпевшим как лицам, 
заинтересованным в исходе дела, обеспе-
чивается судебная защита их прав и закон-
ных интересов в рамках уголовного судо-
производства, в том числе в отношении 
соблюдения предусмотренных статьей 61 
УПК Российской Федерации разумных 
сроков уголовного судопроизводства как 
на стадии предварительного следствия, 
так и на стадии судебного разбирательст-

ва, в случае нарушения которых они не 
лишены возможности обратиться за ком-
пенсацией, предусмотренной Федераль-
ным законом от 30 апреля 2010 года 
№ 68-ФЗ «О компенсации за нарушение 
права на судопроизводство в разумный 
срок или права на исполнение судебного 
акта в разумный срок». Как следует из 
представленных Конституционному Суду 
Российской Федерации материалов, зая-
вители по настоящему делу также не были 
лишены возможности изложить свою 
позицию в ходе судебного разбирательст-
ва соответствующих уголовных дел 
и обжаловали постановления об их пре-
кращении в вышестоящий суд.

При формировании способов защиты 
прав и законных интересов потерпевших 
от преступлений федеральным законода-
телем используется не только механизм 
уголовно-процессуального регулирова-
ния. В частности, применительно к возме-
щению вреда, причиненного гражданину 
в результате совершения преступления, 
в главе 59 ГК Российской Федерации, 
регламентирующей обязательства вслед-
ствие причинения вреда — как материаль-
ного, так и морального, особо выделена 
ответственность за вред, причиненный 
деятельностью, создающей повышенную 
опасность для окружающих (статья 1079).

Как неоднократно указывал Конститу-
ционный Суд Российской Федерации, 
лицо, уголовное дело в отношении которо-
го прекращено в связи с истечением сроков 
давности уголовного преследования, не 
освобождается от обязательств по возме-
щению причиненного им ущерба, а потер-
певший имеет возможность защитить свои 
права и законные интересы в порядке гра-
жданского судопроизводства с учетом пра-
вил о сроках исковой давности (определе-
ния от 16 июля 2009 года № 996-О-О, от 20 
октября 2011 года № 1449-О-О, от 28 мая 
2013 года № 786-О, от 5 марта 2014 года 
№ 589-О, от 24 июня 2014 года № 1458-О 
и др.). В таких случаях, по смыслу правовой 
позиции Конституционного Суда Россий-
ской Федерации, выраженной в Постанов-
лении от 24 апреля 2003 года № 7-П, суд — 
в силу конституционного принципа равен-
ства всех перед законом и судом — обязан 
обеспечить потерпевшему процессуаль-
ные гарантии реализации его прав на 
доступ к правосудию и компенсацию при-
чиненного ущерба.

Кроме того, как указал Конституцион-
ный Суд Российской Федерации в том же 
Постановлении, потерпевшим — исходя 
из признания за ними процессуального 
равенства при восстановлении в правах 
как путем уголовного судопроизводства, 
так и путем гражданского судопроизвод-
ства — должны обеспечиваться равные 
условия, включая оказание содействия со 
стороны государства в лице его уполномо-
ченных органов в  получении доказа-
тельств, подтверждающих факт причине-
ния вреда в результате противоправного 
деяния. В частности, при рассмотрении 
в порядке гражданского судопроизводст-
ва иска о возмещении ущерба, причинен-
ного подвергнутым уголовному преследо-
ванию лицом, данные предварительного 
расследования, включая сведения об уста-
новленных органом предварительного 
расследования фактических обстоятель-
ствах совершенного деяния, содержащие-
ся в решении о прекращении уголовного 
дела в связи с истечением сроков давности 
уголовного преследования, в силу части 
первой статьи 67 и части первой статьи 71 
ГПК Российской Федерации должны быть 
приняты судом в качестве письменных 
доказательств, которые он обязан оцени-
вать наряду с другими имеющимися в деле 
доказательствами по своему внутреннему 
убеждению, основанному на всесторон-
нем, полном, объективном и непосредст-
венном исследовании. При этом оценка 
судом в гражданском деле материально-
правовых оснований возмещения причи-
ненного преступлением вреда не может 
ограничиваться выводами осуществляв-
ших уголовное судопроизводство органов, 
изложенными в постановлении о прекра-
щении уголовного дела в связи с истече-
нием сроков давности уголовного пресле-
дования, в случае несогласия с ними лица, 
являвшегося в уголовном процессе потер-
певшим.

Возможность обратиться в суд с соот-
ветствующими исковыми требованиями 
к владельцу транспортного средства как 
источника повышенной опасности (Санкт-
Петербургскому государственному уни-
тарному дорожному специализированно-
му предприятию «Коломяжское») имелась 
и у заявителей по настоящему делу.

Исходя из изложенного и руководст-
вуясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 75, 78, 79 
и 100 Федерального конституционного 
закона «О Конституционном Суде Россий-
ской Федерации», Конституционный Суд 
Российской Федерации

постановил:
1. Признать взаимосвязанные положе-

ния пункта 3 части первой статьи 24, пун-
кта 1 статьи 254 и части восьмой статьи 
302 УПК Российской Федерации не проти-
воречащими Конституции Российской 
Федерации, поскольку содержащиеся 
в них положения по своему конституцион-
но-правовому смыслу в системе действу-
ющего правового регулирования предпо-
лагают, что при прекращении уголовного 
дела в связи с истечением сроков давности 
уголовного преследования с согласия 
обвиняемого (подсудимого):

потерпевший, если у него имеются 
обоснованные сомнения в правильности 
исчисления срока давности уголовного 
преследования, вправе представить свои 
возражения против прекращения уголов-
ного дела, которые должны быть исследо-
ваны судом, а в случае вынесения решения 
о прекращении уголовного дела — оспо-
рить его по мотивам незаконности и нео-
боснованности в установленном процессу-
альным законом порядке;

для потерпевшего сохраняется воз-
можность защитить свои права и законные 
интересы в порядке гражданского судо-
производства с учетом правил о сроках 
исковой давности, а обвиняемый (подсу-
димый) не освобождается от обязательств 
по возмещению причиненного противо-
правным деянием ущерба; при этом потер-
певшему должно обеспечиваться содейст-
вие со стороны государства в лице его 
уполномоченных органов в получении 
доказательств, подтверждающих факт 
причинения такого ущерба;

суд, рассматривающий в порядке гра-
жданского судопроизводства иск о возме-
щении ущерба, причиненного подвергав-
шимся уголовному преследованию лицом, 
должен принять данные предварительно-
го расследования, включая сведения, 
содержащиеся в решении о прекращении 
в отношении этого лица уголовного дела 
в связи с истечением сроков давности уго-
ловного преследования, в качестве пись-
менных доказательств, которые — наряду 
с другими имеющимися в деле доказа-
тельствами — он обязан оценивать по сво-
ему внутреннему убеждению, основанно-
му на их всестороннем, полном, объектив-
ном и непосредственном исследовании;

потерпевший не лишен возможности 
обратиться в суд с заявлением о прису-
ждении компенсации за нарушение права 
на судопроизводство в разумный срок.

2. Конституционно-правовой смысл 
взаимосвязанных положений пункта 3 
части первой статьи 24, пункта 1 статьи 254 
и части восьмой статьи 302 УПК Россий-
ской Федерации, выявленный в настоящем 
Постановлении, является общеобязатель-
ным, что исключает любое иное их истол-
кование в правоприменительной практике.

3. Настоящее Постановление оконча-
тельно, не подлежит обжалованию, всту-
пает в силу со дня официального опубли-
кования, действует непосредственно и не 
требует подтверждения другими органами 
и должностными лицами.

4. Настоящее Постановление подле-
жит незамедлительному опубликованию 
в «Российской газете», «Собрании законо-
дательства Российской Федерации» и на 
«Официальном интернет-портале право-
вой информации» (www.pravo.gov.ru). 
Постановление должно быть опубликова-
но также в «Вестнике Конституционного 
Суда Российской Федерации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации 

№ 4-П

Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации
по делу о проверке конституционности положений пункта 3 части первой статьи 24, пункта 1 статьи 254 и части восьмой статьи 302 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобой граждан В.Ю. Глазкова и В.Н. Степанова

город Санкт-Петербург  2 марта 2017 года

В соответствии с Порядком проведения 
государственной итоговой аттестации по 
образовательным программам основного 
общего образования, утвержденным прика-
зом Министерства образования и науки Рос-
сийской Федерации от 25 декабря 2013 г. 
№ 1394 (зарегистрирован Министерством 
юстиции Российской Федерации 3 февраля 
2014 г., регистрационный № 31206), с изме-
нениями, внесенными приказами Министер-
ства образования и науки Российской Феде-
рации от 15 мая 2014 г. № 528 (зарегистриро-
ван Министерством юстиции Российской 
Федерации 26 мая 2014 г., регистрационный 
№ 32436), от 30 июля 2014 г. № 863 (зареги-
стрирован Министерством юстиции Россий-
ской Федерации 8 августа 2014 г., регистра-
ционный № 33487), от 16 января 2015 г. № 10 
(зарегистрирован Министерством юстиции 
Российской Федерации 27 января 2015 г., 
регистрационный № 35731), от 7 июля 2015 г. 
№ 692 (зарегистрирован Министерством 
юстиции Российской Федерации 28 июля 
2015 г., регистрационный № 38233), от 3 
декабря 2015 г. № 1401 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской Феде-
рации 30 декабря 2015 г., регистрационный 
№ 40407) и от 24 марта 2016 г. № 305 (зареги-
стрирован Министерством юстиции Россий-
ской Федерации 13 апреля 2016 г., регистра-
ционный № 41778) (далее — Порядок прове-
дения ГИА-9), и Порядком проведения госу-
дарственной итоговой аттестации по образо-
вательным программам среднего общего 
образования, утвержденным приказом 
Министерства образования и науки Россий-
ской Федерации от 26 декабря 2013 г. № 1400 
(зарегистрирован Министерством юстиции 
Российской Федерации 3 февраля 2014 г., 
регистрационный № 31205), с изменениями, 
внесенными приказами Министерства обра-
зования и науки Российской Федерации от 8 
апреля 2014 г. № 291 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской Феде-
рации 18 апреля 2014 г., регистрационный 
№ 32021), от 15 мая 2014 г. № 529 (зареги-
стрирован Министерством юстиции Россий-
ской Федерации 21 мая 2014 г., регистраци-
онный № 32381), от 5 августа 2014 г. № 923 
(зарегистрирован Министерством юстиции 
Российской Федерации 15 августа 2014 г., 
регистрационный № 33604), от 16 января 
2015 г. № 9 (зарегистрирован Министерст-
вом юстиции Российской Федерации 30 
января 2015 г., регистрационный № 35794), 
от 7 июля 2015 г. № 693 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской Феде-
рации 22 июля 2015 г., регистрационный 
№ 38125), от 24 ноября 2015 г. № 1369 (заре-
гистрирован Министерством юстиции Рос-
сийской Федерации 18 декабря 2015 г., реги-
страционный № 40167), от 24 марта 2016 г. 
№ 306 (зарегистрирован Министерством 
юстиции Российской Федерации 21 апреля 
2016 г., регистрационный № 41896) и от 23 
августа 2016 г. № 1091 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской Феде-
рации 7 сентября 2016 г., регистрационный 

№ 43594) (далее — Порядок проведения 
ГИА-11), приказываю:

1. Утвердить следующее расписание 
проведения государственного выпускного 
экзамена по образовательным программам 
основного общего образования (далее — 
ГВЭ-9) в 2017 году:

1.1. Для лиц, указанных в подпункте «б» 
пункта 7 Порядка проведения ГИА-9:

26 мая (пятница) — иностранные языки 
(английский, французский, немецкий, 
испанский);

27 мая (суббота) — иностранные языки 
(английский, французский, немецкий, 
испанский);

30 мая (вторник) — русский язык;
1 июня (четверг) — история, биология, 

физика, литература;
3 июня (суббота) — физика, информати-

ка и информационно-коммуникационные 
технологии (ИКТ);

6 июня (вторник) — математика;
8 июня (четверг) — обществознание, 

география, химия, информатика и информа-
ционно-коммуникационные технологии 
(ИКТ);

1.2. Для лиц, указанных в пункте 26 
Порядка проведения ГИА-9:

20 апреля (четверг) — математика;
22 апреля (суббота) — иностранные 

языки (английский, французский, немецкий, 
испанский);

24 апреля (понедельник) — литература, 
история, биология, физика;

26 апреля (среда) — русский язык;
28 апреля (пятница) — обществознание, 

химия, информатика и информационно-
коммуникационные технологии (ИКТ), геог-
рафия;

1.3. Для лиц, указанных в пункте 30 
Порядка проведения ГИА-9:

2 мая (вторник) — иностранные языки 
(английский, французский, немецкий, 
испанский);

3 мая (среда) — русский язык;
4 мая (четверг) — литература, история, 

биология, физика;
5 мая (пятница) — математика;
6 мая (суббота)  — информатика 

и информационно-коммуникационные тех-
нологии (ИКТ), обществознание, химия, 
география;

19 июня (понедельник) — информатика 
и информационно-коммуникационные техно-
логии (ИКТ), литература, история, биология;

20 июня (вторник) — русский язык;
21 июня (среда) — иностранные языки 

(английский, французский, немецкий, 
испанский);

22 июня (четверг) — математика;
23 июня (пятница) — обществознание, 

география, физика, химия;
28 июня (среда) — по всем учебным 

предметам;
29 июня (четверг) — по всем учебным 

предметам;
18 сентября (понедельник) — русский 

язык;

19 сентября (вторник) — география, 
история, биология, физика;

20 сентября (среда) — математика;
21 сентября (четверг) — информатика 

и информационно-коммуникационные тех-
нологии (ИКТ), обществознание, химия, 
литература;

22 сентября (пятница) — иностранные 
языки (английский, французский, немецкий, 
испанский);

1.4. Для лиц, указанных в пункте 61 
Порядка проведения ГИА-9:

5 сентября (вторник) — русский язык;
8 сентября (пятница) — математика;
11 сентября (понедельник) — литерату-

ра, история, биология, физика;
13 сентября (среда) — обществознание, 

химия, информатика и информационно-
коммуникационные технологии (ИКТ), геог-
рафия;

15 сентября (пятница) — иностранные 
языки (английский, французский, немецкий, 
испанский).

2. Утвердить следующее расписание 
проведения государственного выпускного 
экзамена по образовательным программам 
среднего общего образования (далее — ГВЭ-
11) в 2017 году:

2.1. Для лиц, указанных в подпункте «б» 
пункта 7 Порядка проведения ГИА-11:

29 мая (понедельник) — география, 
информатика и информационно-коммуни-
кационные технологии (ИКТ);

31 мая (среда) — математика;
5 июня (понедельник) — обществозна-

ние;
7 июня (среда) — физика, литература;
9 июня (пятница) — русский язык;
13 июня (вторник)  — иностранные 

языки (английский, французский, немецкий, 
испанский), биология;

19 июня (понедельник) — химия, исто-
рия;

2.2. Для лиц, указанных в абзаце втором 
пункта 9, пункте 29 Порядка проведения ГИА-
11:

23 марта (четверг) — география, инфор-
матика и информационно-коммуникацион-
ные технологии (ИКТ);

27 марта (понедельник) — русский язык; 
29 марта (среда) — история, химия;
31 марта (пятница) — математика;
5 апреля (среда) — иностранные языки 

(английский, французский, немецкий, 
испанский), биология, физика;

7 апреля (пятница) — обществознание, 
литература;

2.3. Для лиц, указанных в пункте 28 
Порядка проведения ГИА-11:

10 апреля (понедельник) — география, 
химия, информатика и информационно-ком-
муникационные технологии (ИКТ), история;

12 апреля (среда) — иностранные языки 
(английский, французский, немецкий, 
испанский), литература, физика, обществоз-
нание, биология;

14 апреля (пятница) — русский язык, 
математика;

20 июня (вторник) — география, инфор-
матика и информационно-коммуникацион-
ные технологии (ИКТ);

21 июня (среда) — литература, химия, 
физика, обществознание;

22 июня (четверг) — биология, история, 
иностранные языки (английский, француз-
ский, немецкий, испанский);

28 июня (среда) — математика;
29 июня (четверг) — русский язык;
1 июля (суббота) — по всем учебным 

предметам;
16 сентября (суббота) — математика, 

русский язык;
2.4. Для лиц, указанных в пункте 75 

Порядка проведения ГИА-11:
5 сентября (вторник) — русский язык;
8 сентября (пятница) — математика.
3. Установить, что:
3.1. В случае совпадения сроков прове-

дения ГВЭ-9 и ГВЭ-11 по отдельным учебным 
предметам лица, указанные в пунктах 1.1, 1.2 
и 1.4 настоящего приказа, допускаются 
к сдаче ГВЭ-9 по соответствующим учебным 
предметам в сроки, предусмотренные пун-
ктом 1.3 настоящего приказа, а лица, указан-
ные в пунктах 2.1 и 2.2 настоящего приказа, 
допускаются к сдаче ГВЭ-11 по соответству-
ющим учебным предметам в сроки, предус-
мотренные пунктом 2.3 настоящего приказа;

3.2. ГВЭ-9 и ГВЭ-11 по всем учебным 
предметам начинается в 10.00 по местному 
времени;

3.3. Продолжительность ГВЭ-9 и ГВЭ-11 
по математике и русскому языку составляет 
3 часа 55 минут (235 минут).

Продолжительность ГВЭ-9 по общест-
вознанию составляет 3 часа 30 минут (210 
минут); по биологии, литературе — 3 часа 
(180 минут); по истории, химии, физике, 
географии, иностранным языкам (англий-
ский, французский, немецкий, испанский), 
информатике и информационно-коммуни-
кационным технологиям (ИКТ) — 2 часа 30 
минут (150 минут).

Продолжительность ГВЭ-11 по общест-
вознанию составляет 3 часа 55 минут (235 
минут); по физике, иностранным языкам 
(английский, французский, немецкий, 
испанский) — 3 часа 30 минут (210 минут); 
по биологии, истории и литературе — 3 часа 
(180 минут); по географии — 2 часа 30 минут 
(150 минут); по химии, информатике 
и информационно-коммуникационным тех-
нологиям (ИКТ) — 2 часа (120 минут);

3.4. При проведении ГВЭ-9 используются 
следующие средства обучения и воспитания: 
по русскому языку — орфографические 
и  толковые словари; по математике — 
линейка, справочные материалы, содержа-
щие основные формулы курса математики 
образовательной программы основного 
общего образования; по физике — непрог-
раммируемый калькулятор*, линейка, лабо-
раторное оборудование; по химии — непрог-
раммируемый калькулятор, лабораторное 
оборудование, периодическая система хими-
ческих элементов Д.И. Менделеева, таблица 

растворимости солей, кислот и оснований 
в воде, электрохимический ряд напряжений 
металлов; по биологии — линейка, непрог-
раммируемый калькулятор; по географии — 
линейка, непрограммируемый калькулятор 
и географические атласы для 7, 8 и 9 клас-
сов; по литературе — полные тексты художе-
ственных произведений, а также сборники 
лирики; по информатике и информационно-
коммуникационным технологиям (ИКТ), 
иностранным языкам — компьютерная тех-
ника;

3.5. При проведении ГВЭ-11 использу-
ются следующие средства обучения и вос-
питания: по русскому языку — орфографи-
ческие и толковые словари; по математи-
ке — линейка; по физике — непрограмми-
руемый калькулятор, линейка; по географии 
и химии — непрограммируемый калькуля-
тор.

4. Признать утратившими силу:
приказ Министерства образования 

и науки Российской Федерации от 26 января 
2016 г. № 34 «Об утверждении единого рас-
писания и продолжительности проведения 
государственного выпускного экзамена по 
образовательным программам основного 
общего и среднего общего образования по 
каждому учебному предмету, перечня 
средств обучения и воспитания, используе-
мых при его проведении в 2016 году» (заре-
гистрирован Министерством юстиции Рос-
сийской Федерации 17 февраля 2016 г., 
регистрационный № 41113);

пункт 1 изменений, которые вносятся 
в  приказы Министерства образования 
и науки Российской Федерации от 26 января 
2016 г. № 34 «Об утверждении единого рас-
писания и продолжительности проведения 
государственного выпускного экзамена по 
образовательным программам основного 
общего и среднего общего образования по 
каждому учебному предмету, перечня 
средств обучения и воспитания, используе-
мых при его проведении в 2016 году» и от 5 
февраля 2016 г. № 72 «Об утверждении еди-
ного расписания и продолжительности про-
ведения единого государственного экзамена 
по каждому учебному предмету, перечня 
средств обучения и воспитания, используе-
мых при его проведении в 2016 году», утвер-
жденных приказом Министерства образова-
ния и науки Российской Федерации от 29 
июля 2016 г. № 926 (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федерации 
16 августа 2016 г., регистрационный 
№ 43268).

Министр О. Васильева
* Непрограммируемый калькулятор:
а) обеспечивает выполнение арифмети-

ческих вычислений (сложение, вычитание, 
умножение, деление, извлечение корня) 
и вычисление тригонометрических функций 
(sin, cos, tg, ctg, arcsin, arccos, arctg);

б) не осуществляет функции средства 
связи, хранилища базы данных и не имеет 
доступа к сетям передачи данных (в том 
числе к сети «Интернет»).

Приказ Министерства образования и науки Российской Федерации (Минобрнауки России)
от 9 января 2017 г. № 4  г. Москва

Зарегистрирован в Минюсте РФ 28 февраля 2017 г. Регистрационный № 45806
Об утверждении единого расписания и продолжительности проведения государственного выпускного экзамена 

по образовательным программам основного общего и среднего общего образования по каждому учебному предмету,
перечня средств обучения и воспитания, используемых при его проведении в 2017 году

1. В пункте 9.1:
в абзаце восьмом слово «Сроки» заменить словом «Срок»; 
в абзаце пятнадцатом слова «в текущем году» заменить сло-

вами «в текущем учебном году».
2. В абзацах втором и пятом пункта 11 после слов «до 1 февра-

ля» дополнить словом «включительно».
3. Пункт 13 дополнить абзацем следующего содержания:
«определяет дополнительный срок проведения итогового 

сочинения (изложения) на основании обращения органов испол-
нительной власти субъектов Российской Федерации, осуществ-
ляющих государственное управление в сфере образования, в слу-
чае невозможности проведения в установленные сроки итогового 
сочинения (изложения) на территориях субъектов Российской 
Федерации по объективным причинам.».

4. В пункте 25:
абзац второй дополнить словами «, и осуществляют контроль 

за участием своих работников в проведении ГИА»;
дополнить новым абзацем третьим следующего содержания:
«под роспись информируют работников, привлекаемых 

к проведению ГИА, о сроках, местах и порядке проведения ГИА, 
в том числе о ведении в ППЭ и аудиториях видеозаписи, об осно-
ваниях для удаления из ППЭ, о применении мер дисциплинарного 
и административного воздействия в отношении лиц, привлекае-
мых к проведению ГИА и нарушивших установленный порядок 
проведения ГИА;»;

абзацы третий и четвертый считать абзацами четвертым 
и пятым соответственно.

5. Пункт 29 изложить в следующей редакции:
«29. Для обучающихся ГИА по их желанию может проводить-

ся досрочно, но не ранее 1 марта, в формах, устанавливаемых 
настоящим Порядком.

Для выпускников прошлых лет ЕГЭ проводится досрочно, но 
не ранее 1 марта, и (или) в дополнительные сроки проведения ЕГЭ 
в формах, устанавливаемых настоящим Порядком.

Участие в экзаменах выпускников прошлых лет в иные сроки 
проведения ЕГЭ допускается только при наличии у них уважи-

тельных причин (болезни или иных обстоятельств, подтвержден-
ных документально) и соответствующего решения ГЭК.».

6. В абзаце первом пункта 33 слова «в текущем году» заме-
нить словами «в текущем учебном году».

7. В абзаце десятом пункта 40 слово «ЕГЭ» заменить словом 
«ГИА».

8. Второе предложение абзаца четвертого пункта 51 изложить 
в следующей редакции:

«Неиспользованные и использованные экзаменационные 
материалы хранятся до 1 марта года, следующего за годом прове-
дения экзамена, использованные черновики — в течение месяца 
после проведения экзамена.».

9. Второе предложение пункта 58 изложить в следующей 
редакции:

«Экзаменационные материалы хранятся в помещении, 
исключающем доступ к ним посторонних лиц и позволяющем 
обеспечить сохранность указанных материалов, до 1 марта года, 
следующего за годом проведения экзамена, и по истечении ука-
занного срока уничтожаются лицом, уполномоченным органом 
исполнительной власти субъекта Российской Федерации, осу-
ществляющим государственное управление в сфере образова-
ния, МИДом России, учредителем.».

10. В подпункте «б» пункта 60 после слов «, а также провер-
ку» дополнить словами «, межрегиональную перекрестную про-
верку».

11. В пункте 66:
абзац второй изложить в следующей редакции:
«организацию межрегиональной перекрестной проверки, 

перепроверки и межрегиональной перекрестной проверки в рам-
ках рассмотрения апелляции о несогласии с выставленными бал-
лами в случаях, установленных настоящим Порядком;»;

в абзаце шестом после слов «(межрегиональная перекрест-
ная проверка» дополнить словами «, межрегиональная пере-
крестная проверка в рамках рассмотрения апелляции о несогла-
сии с выставленными баллами».

12. В пункте 72 слово «ЕГЭ» заменить словом «ГИА».

Приказ Министерства образования и науки Российской Федерации 
(Минобрнауки России)

от 9 января 2017 г. № 6  г. Москва
Зарегистрирован в Минюсте РФ 28 февраля 2017 г. Регистрационный № 45805

О внесении изменений в Порядок проведения
государственной итоговой аттестации по образовательным программам 

среднего общего образования, утвержденный приказом
Министерства образования  и науки Российской Федерации 

от 26 декабря 2013 г. № 1400
Приказываю:
Утвердить прилагаемые изменения, 

которые вносятся в Порядок проведения 
государственной итоговой аттестации по 
образовательным программам среднего 
общего образования, утвержденный при-
казом Министерства образования и науки 
Российской Федерации от 26 декабря 
2013 г. № 1400 (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федера-
ции 3 февраля 2014 г., регистрационный 
№ 31205), с изменениями, внесенными 
приказами Министерства образования 
и науки Российской Федерации от 8 апре-
ля 2014 г. № 291 (зарегистрирован Мини-

стерством юстиции Российской Федера-
ции 18 апреля 2014 г., регистрационный 
№ 32021), от 15 мая 2014 г. № 529 (зареги-
стрирован Министерством юстиции Рос-
сийской Федерации 21 мая 2014 г., реги-
страционный №  32381), от 5 августа 
2014 г. № 923 (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федера-
ции 15 августа 2014 г., регистрационный 
№ 33604), от 16 января 2015 г. № 9 (заре-
гистрирован Министерством юстиции 
Российской Федерации 30 января 2015 г., 
регистрационный № 35794), от 7 июля 
2015 г. № 693 (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федера-

ции 22 июля 2015 г., регистрационный 
№ 38125), от 24 ноября 2015 г. № 1369 
(зарегистрирован Министерством юсти-
ции Российской Федерации 18 декабря 
2015 г., регистрационный № 40167), от 24 
марта 2016 г. № 306 (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской 
Федерации 21 апреля 2016 г., регистраци-
онный № 41896) и от 23 августа 2016 г. 
№ 1091 (зарегистрирован Министерст-
вом юстиции Российской Федерации 7 
сентября 2016 г., регистрационный 
№ 43594).

Министр 
О. Васильева

Приложение
Изменения, которые вносятся в Порядок проведения

государственной итоговой аттестации
по образовательным программам среднего общего образования,

утвержденный приказом Министерства образования и науки Российской Федерации 
от 26 декабря 2013 г. № 1400
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1. В перечне документов, необходимых для установления страховой пенсии, уста-
новления и перерасчета размера фиксированной выплаты к страховой пенсии с учетом 
повышения фиксированной выплаты к страховой пенсии, назначения накопительной 
пенсии, установления пенсии по государственному пенсионному обеспечению, утвер-
жденном приказом Министерства труда и социальной защиты Российской Федерации от 
28 ноября 2014 г. № 958н (зарегистрирован Министерством юстиции Российской Феде-
рации 31 декабря 2014 г., регистрационный № 35496):

а) пункт 7 дополнить подпунктом «м» следующего содержания:
«м) о замещавшихся (замещаемых) после 1 января 2017 года должностях, предус-

мотренных частью 11 статьи 8 Федерального закона «О страховых пенсиях», и (или) об 
освобождении от данных должностей (прекращении полномочий) (часть 11 статьи 8, 
пункт 1 части 15 статьи 15 Федерального закона «О страховых пенсиях»)»;

б) пункт 11 дополнить подпунктом «ш» следующего содержания:
«ш) о замещавшихся умершим кормильцем после 1 января 2017 года должностях, 

предусмотренных частью 11 статьи 8 Федерального закона «О страховых пенсиях», 
и (или) об освобождении от данных должностей (прекращении полномочий) (пункт 3 
части 15 статьи 15 Федерального закона «О страховых пенсиях»)»;

в) дополнить пунктом 123 следующего содержания:
«123. Документами, подтверждающими замещение должностей, предусмотренных 

частью 11 статьи 8 Федерального закона «О страховых пенсиях», освобождение от дан-
ных должностей (прекращение полномочий), являются выписка из индивидуального 
лицевого счета застрахованного лица в системе обязательного пенсионного страхова-
ния, сформированная территориальным органом Пенсионного фонда Российской 
Федерации на основании сведений индивидуального (персонифицированного) учета, 
трудовая книжка, копия приказа (выписка из приказа), копия решения (распоряжения), 
иной документ, выданный в установленном порядке государственным органом, органом 
местного самоуправления, организацией, осуществляющей хранение и использование 
архивных документов.

Факт замещения гражданином должностей, предусмотренных частью 11 статьи 8 Феде-
рального закона «О страховых пенсиях», может быть уточнен на основании перечня дол-
жностей и списков лиц, замещающих указанные должности, которые работодатель вправе 
представить в территориальные органы Пенсионного фонда Российской Федерации в рам-
ках исполнения соглашений об электронном взаимодействии, заключаемых между страхо-
вателями и территориальными органами Пенсионного фонда Российской Федерации 
в целях реализации части 3 статьи 21 Федерального закона «О страховых пенсиях».».

2. В Административном регламенте предоставления Пенсионным фондом Россий-
ской Федерации государственной услуги по установлению страховых пенсий, накопи-
тельной пенсии и пенсий по государственному пенсионному обеспечению, утвержден-
ном приказом Министерства труда и социальной защиты Российской Федерации от 19 
января 2016 г. № 14н (зарегистрирован Министерством юстиции Российской Федерации 
18 февраля 2016 г., регистрационный № 41131), с изменениями, внесенными приказом 
Министерства труда и социальной защиты Российской Федерации от 20 июня 2016 г. 
№ 300н (зарегистрирован Министерством юстиции Российской Федерации 8 августа 
2016 г., регистрационный № 43168):

а) в пункте 6:
дополнить абзацем 4 следующего содержания:
«При предоставлении в ходе информирования посредством телефонной связи гра-

жданину информации, относящейся к его персональным данным, должностное лицо 
идентифицирует личность гражданина путем проверки корректности названных гра-
жданином фамилии, имени, отчества (при наличии), данных документа, удостоверяю-
щего личность, контрольной информации, указанной в заявлении в соответствии с При-
ложением 1 к Административному регламенту.»;

абзацы четвертый — седьмой считать абзацами пятым — восьмым;
б) абзац третий пункта 16 изложить в следующей редакции:
«Законом Российской Федерации от 12 февраля 1993 г. № 4468-1 «О пенсионном 

обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Госу-
дарственной противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотиче-
ских средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнитель-
ной системы, Федеральной службе войск национальной гвардии Российской Федера-
ции, и их семей» (Ведомости Съезда народных депутатов Российской Федерации и Вер-
ховного Совета Российской Федерации, 1993, № 9, ст. 328; Собрание законодательства 
Российской Федерации, 1995, № 49, ст. 4693; 1996, № 1, ст. 4; 1997, № 51, ст. 5719; 1998, 
№ 30, ст. 3613; 1999, № 23, ст. 2813; 2000, № 50, ст. 4864; 2001, № 17, ст. 1646; № 53, 
ст. 5030; 2002, № 2, ст. 129; № 10, ст. 965; № 22, ст. 2029; № 24, ст. 2254; № 27, ст. 2620; 
№ 30, ст. 3033; 2003, № 2, ст. 154; № 27, ст. 2700; 2004, № 27, ст. 2711; № 35, ст. 3607; 
2005, № 1, ст. 25; 2006, № 6, ст. 637; № 52, ст. 5505; 2007, № 1, ст. 35; № 49, ст. 6072; № 50, 
ст. 6232; 2008, № 7, ст. 543; № 19, ст. 2098; № 30, ст. 3612; 2009, № 18, ст. 2150; № 30, 
ст. 3739; № 45, ст. 5271; 2010, № 26, ст. 3247; № 50, ст. 6612; 2011, № 27, ст. 3880; № 46, 
ст. 6407; 2012, № 47, ст. 6392; 2013, № 23, ст. 2885; № 27, ст. 3477; № 52, ст. 6962; 2014, 
№ 23, ст. 2930; № 30, ст. 4217; № 45, ст. 6152; № 49, ст. 6906; 2015, № 51, ст. 7238; 2016, 
№ 27, ст. 4160, 4238) (далее — Закон от 12 февраля 1993 г. № 4468-1);

в) дополнить пунктом 38(1) следующего содержания:
«38(1). В случае согласия гражданина на назначение страховой пенсии, накопитель-

ной пенсии на основании сведений индивидуального (персонифицированного) учета, 
имеющихся в распоряжении территориального органа ПФР, дополнительные докумен-
ты о стаже и заработке не истребуются.»;

г) пункт 41 изложить в следующей редакции:
«41. При наличии в распоряжении территориального органа ПФР сведений, необхо-

димых для установления пенсии, представление гражданином документов, подтвержда-
ющих такие сведения, не требуется.»;

д) в пунктах 44 и 48 слова «территориальным органом Федеральной миграционной 
службы» и «Федеральной миграционной службой или ее территориальным органом» 
заменить словами «территориальным органом Министерства внутренних дел Россий-
ской Федерации» в соответствующем падеже;

е) дополнить пунктом 51(1) следующего содержания:
«51(1). В качестве документа, подтверждающего замещение должностей, предусмо-

тренных частью 11 статьи 8 Федерального закона «О страховых пенсиях», освобождение 
от замещения указанных должностей (прекращение полномочий), гражданин вправе 
представить трудовую книжку, копию приказа (выписку из приказа), копию решения 
(распоряжения), иной документ, выданный в установленном порядке государственным 
органом, органом местного самоуправления, организацией, осуществляющей хранение 
и использование архивных документов.»;

ж) абзац третий пункта 55 после слов «представления документов и информации,» 
дополнить словами «в том числе подтверждающих внесение заявителем платы за пре-
доставление государственной услуги,»;

з) пункт 71 дополнить абзацами вторым — восьмым следующего содержания: 
«Для осуществления предварительной записи посредством Единого портала, сайта 

ПФР, гражданину необходимо указать запрашиваемые системой данные, в том числе:
для физического лица: фамилия, имя, отчество (последнее при наличии); 
для юридического лица: наименование юридического лица; 
страховой номер индивидуального лицевого счета застрахованного лица; 
номер телефона;
адрес электронной почты (по желанию); 
желаемая дата и время приема.»;
и) пункт 74 дополнить предложением следующего содержания:
«При этом по желанию гражданина информирование о ходе предоставления госу-

дарственной услуги может осуществляться путем передачи текстовых сообщений на 
адрес электронной почты гражданина либо на абонентский номер устройства подвиж-
ной радиотелефонной связи гражданина.»;

к) в пункте 75:
дополнить абзацем вторым следующего содержания:
«При направлении заявления в форме электронного документа с использованием 

«личного кабинета» на Едином портале и сайте ПФР документы, удостоверяющие лич-
ность, возраст, гражданство гражданина, не требуются.»;

абзацы второй — восьмой считать абзацами третьим — девятым; 
л) абзац десятый пункта 80 дополнить предложением следующего содержания:
«При этом оригиналы названных заявления и документов на бумажных носителях 

в территориальный орган ПФР не представляются.»;
м) пункт 84 дополнить абзацем следующего содержания:
«В случае обращения гражданина за назначением страховой пенсии, накопительной 

пенсии должностное лицо разъясняет гражданину о возможности назначения указанных 
пенсий с его согласия по имеющимся в распоряжении территориального органа ПФР 
сведениям индивидуального (персонифицированного) учета без представления допол-
нительных сведений о стаже и заработке.»;

н) абзацы девятый и двенадцатый пункта 89 исключить;
о) в пункте 98:
дополнить новым абзацем вторым следующего содержания:
«С результатом предоставления государственной услуги гражданин может ознако-

миться способами, предусмотренными абзацами вторым, третьим, седьмым пункта 5 
Административного регламента.»; 

абзац второй считать абзацем третьим;
в абзаце третьем после слов «соответствующего решения» дополнить словами «спо-

собом, указанным в пункте 15 Административного регламента.»; 
п) раздел V изложить в следующей редакции: 

«V. Досудебный (внесудебный) порядок обжалования решений и действий 
(бездействия) территориального органа ПФР, а также его должностных лиц

Информация для заявителя о его праве подать жалобу на решение и (или) действие 
(бездействие) территориального органа ПФР, а также его должностных лиц 

при предоставлении государственной услуги
109. Гражданин (представитель) вправе подать жалобу на решение и (или) действие 

(бездействие) ПФР, территориальных органов ПФР, их должностных лиц при предо-
ставлении государственной услуги (далее — жалоба).

Предмет жалобы
110. Гражданин (представитель) может обратиться с жалобой, в том числе в следую-

щих случаях:
нарушение срока регистрации заявления;
нарушение срока предоставления государственной услуги;
требование у гражданина (представителя) документов, не предусмотренных норма-

тивными правовыми актами Российской Федерации для предоставления государствен-
ной услуги;

отказ в приеме документов, представление которых предусмотрено нормативными 
правовыми актами Российской Федерации для предоставления государственной услуги;

отказ в предоставлении государственной услуги, если основания отказа не предус-
мотрены федеральными законами и принятыми в соответствии с ними иными норма-
тивными правовыми актами Российской Федерации;

затребование с гражданина (представителя) при предоставлении государственной 
услуги платы, не предусмотренной нормативными правовыми актами Российской Феде-
рации;

отказ территориального органа ПФР, предоставляющего государственную услугу, 
его должностных лиц в исправлении допущенных опечаток и ошибок в выданных 
в результате предоставления государственной услуги документах либо нарушение уста-
новленного срока таких исправлений.

111. Жалоба должна содержать:
наименование территориального органа ПФР, предоставляющего государственную 

услугу, должностного лица, решения и действия (бездействие) которых обжалуются;
фамилию, имя, отчество (при наличии), сведения о месте жительства гражданина 

(представителя), а также номер (номера) контактного телефона, адрес (адреса) элек-
тронной почты (при наличии) и почтовый адрес, по которым должен быть направлен 
ответ гражданину (представителю), за исключением случаев, когда жалоба направляет-
ся способом, указанным в абзаце четвертом пункта 115 Административного регламента;

сведения об обжалуемых решениях и действиях (бездействии) ПФР, территориаль-
ного органа ПФР, их должностных лиц при предоставлении государственной услуги;

доводы, на основании которых гражданин не согласен с решением и действием (без-

действием) должностных лиц при предоставлении государственной услуги. Граждани-
ном (представителем) могут быть представлены документы (при наличии), подтвержда-
ющие доводы гражданина, либо их копии.

Органы ПФР, уполномоченные на рассмотрение жалобы, должностные лица, 
которым может быть направлена жалоба

112. В досудебном (внесудебном) порядке гражданин имеет право обратиться 
с жалобой в письменной форме на бумажном носителе или в электронной форме в ПФР, 
территориальный орган ПФР:

в ПФР — на решение и действие (бездействие) руководителя территориального 
органа ПФР;

в вышестоящий территориальный орган ПФР — на решение и действие (бездейст-
вие) руководителя и (или) должностного лица нижестоящего территориального органа 
ПФР;

к руководителю территориального органа ПФР — на решение и действие (бездейст-
вие) должностного лица территориального органа ПФР.

Порядок подачи жалобы
113. Прием жалоб в письменной форме осуществляется ПФР, территориальными 

органами ПФР (в месте, где гражданин (представитель) подавал заявление (извещение), 
либо в месте, где гражданином получен результат предоставления государственной 
услуги).

Время приема жалоб должно совпадать со временем предоставления государствен-
ных услуг.

Жалоба в письменной форме может быть также направлена по почте.
В случае подачи жалобы при личном приеме гражданин (представитель) представ-

ляет документ, удостоверяющий его личность в соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации.

114. В случае если жалоба подается через представителя гражданина, также пред-
ставляется документ, подтверждающий полномочия на осуществление действий от 
имени гражданина.

115. В электронном виде жалоба может быть подана гражданином посредством:
сайта ПФР; 
Единого портала;
портала федеральной государственной информационной системы, обеспечиваю-

щей процесс досудебного (внесудебного) обжалования решений и действий (бездейст-
вия), совершенных при предоставлении государственных и муниципальных услуг орга-
нами, предоставляющими государственные и муниципальные услуги, их должностными 
лицами, государственными и муниципальными служащими (далее — система досудеб-
ного обжалования) с использованием сети Интернет.

116. Жалоба рассматривается территориальным органом ПФР, предоставляющим 
государственную услугу, порядок предоставления которой был нарушен вследствие реше-
ний и действий (бездействия) данного органа, его должностного лица. В случае если обжа-
луются решения руководителя территориального органа ПФР, предоставляющего госу-
дарственную услугу, жалоба подается в вышестоящий орган ПФР (в порядке подчиненно-
сти) и рассматривается им в порядке, предусмотренном Административным регламентом.

117. В случае если жалоба подана гражданином (представителем) в ПФР и (или) тер-
риториальный орган ПФР, в компетенцию которого не входит принятие решения по 
жалобе, в течение 3 рабочих дней со дня ее регистрации указанный орган направляет 
жалобу в уполномоченный на ее рассмотрение орган и в письменной форме информи-
рует гражданина (представителя) о перенаправлении жалобы.

При этом срок рассмотрения жалобы исчисляется со дня регистрации жалобы 
в уполномоченном на ее рассмотрение органе.

118. Жалоба может быть подана гражданином (представителем) через многофунк-
циональный центр. При поступлении жалобы многофункциональный центр обеспечива-
ет ее передачу в территориальный орган ПФР, предоставляющий государственную услу-
гу, в порядке и сроки, которые установлены соглашением о взаимодействии между мно-
гофункциональным центром и территориальным органом ПФР, но не позднее следую-
щего рабочего дня со дня поступления жалобы.

Жалоба на нарушение порядка предоставления государственной услуги многофун-
кциональным центром рассматривается в соответствии с Административным регламен-
том территориальным органом ПФР, предоставляющим государственную услугу, 
заключившим соглашение о взаимодействии с многофункциональным центром.

При этом срок рассмотрения жалобы исчисляется со дня регистрации жалобы 
в уполномоченном на ее рассмотрение органе.

119. В территориальных органах ПФР определяются уполномоченные на рассмотре-
ние жалоб должностные лица, которые обеспечивают:

прием и рассмотрение жалоб;
направление жалоб в уполномоченный на их рассмотрение орган.
120. В случае установления в ходе или по результатам рассмотрения жалобы призна-

ков состава административного правонарушения или преступления все имеющиеся 
материалы направляются должностным лицом, уполномоченным на рассмотрение 
жалоб, в органы прокуратуры.

121. Территориальные органы ПФР, предоставляющие государственные услуги, 
обеспечивают:

оснащение мест приема жалоб;
информирование граждан (представителей) о порядке обжалования решений и дей-

ствий (бездействия) ПФР и территориальных органов ПФР, их должностных лиц посред-
ством размещения информации на стендах в местах предоставления государственных 
услуг, на сайте ПФР, на Едином портале;

консультирование граждан (представителей) о порядке обжалования решений 
и действий (бездействия) ПФР и территориальных органов ПФР, предоставляющих 
государственные услуги, их должностных лиц, в том числе по телефону, электронной 
почте, при личном приеме;

заключение соглашений о взаимодействии между многофункциональными центра-
ми и территориальными органами ПФР в части осуществления многофункциональными 
центрами приема жалоб и выдачи гражданам (представителям) результатов рассмотре-
ния жалоб;

формирование и представление ежеквартально в вышестоящий орган отчетности 
о полученных и рассмотренных жалобах (в том числе о количестве удовлетворенных 
и неудовлетворенных жалоб).

Сроки рассмотрения жалобы
122. Жалоба, поступившая в ПФР или территориальный орган ПФР, подлежит реги-

страции не позднее следующего рабочего дня со дня ее поступления.
Жалоба рассматривается в течение 15 рабочих дней со дня ее регистрации, если более 

короткие сроки рассмотрения жалобы не установлены ПФР или территориальным орга-
ном ПФР.

В случае обжалования гражданином отказа территориального органа ПФР, предостав-
ляющего государственную услугу, его должностного лица в приеме документов у гражда-
нина (представителя), либо в исправлении допущенных опечаток и ошибок или в случае 
обжалования нарушения установленного срока таких исправлений жалоба рассматривает-
ся в течение 5 рабочих дней со дня ее регистрации.

Основания для приостановления рассмотрения жалобы отсутствуют.
Результат рассмотрения жалобы

123. По результатам рассмотрения жалобы ПФР или территориальный орган ПФР при-
нимает решение об удовлетворении жалобы либо об отказе в ее удовлетворении (далее — 
решение). Решение принимается в форме акта ПФР или территориального органа ПФР.

При удовлетворении жалобы ПФР или территориальный орган ПФР принимает исчер-
пывающие меры по устранению выявленных нарушений, в том числе по выдаче гражданину 
(представителю) результата государственной услуги, не позднее 5 рабочих дней со дня при-
нятия решения, если иное не установлено законодательством Российской Федерации.

124. ПФР, территориальный орган ПФР отказывает в удовлетворении жалобы в следу-
ющих случаях:

наличие вступившего в законную силу решения суда, арбитражного суда по жалобе 
о том же предмете и по тем же основаниям;

подача жалобы лицом, полномочия которого не подтверждены в порядке, установлен-
ном законодательством Российской Федерации;

наличие решения, принятого ранее в соответствии с требованиями Административного 
регламента в отношении того же гражданина и по тому же предмету жалобы.

125. ПФР, территориальный орган ПФР вправе оставить жалобу без ответа в следую-
щих случаях:

наличие в жалобе нецензурных либо оскорбительных выражений, угроз жизни, здоро-
вью и имуществу должностного лица, а также членов его семьи;

отсутствие возможности прочитать какую-либо часть текста жалобы, фамилию, имя, 
отчество (при наличии) и (или) почтовый адрес гражданина, указанные в жалобе.

Порядок информирования заявителя о результатах рассмотрения жалобы
126. Информирование гражданина (представителя) о результатах рассмотрения жало-

бы осуществляется путем направления соответствующего ответа.
Ответ по результатам рассмотрения жалобы направляется гражданину (представите-

лю) не позднее рабочего дня, следующего за днем принятия решения, в письменной форме 
или по желанию гражданина в форме электронного документа.

В случае если жалоба была направлена способом, указанным в абзаце четвертом пункта 
115 Административного регламента, ответ заявителю направляется посредством системы 
досудебного обжалования.

127. В ответе по результатам рассмотрения жалобы указываются: 
наименование территориального органа ПФР, рассмотревшего жалобу, должность, 

фамилия, имя, отчество (при наличии) руководителя, принявшего решение;
номер, дата, место принятия решения, включая сведения о должностном лице, решение 

или действие (бездействие) которого обжалуется; 
фамилия, имя, отчество (при наличии) гражданина; 
основания для принятия решения; 
принятое решение;
в случае если жалоба признана обоснованной — сроки устранения выявленных нару-

шений, в том числе срок предоставления результата государственной услуги;
сведения о порядке обжалования решения.
128. Ответ по результатам рассмотрения жалобы подписывается руководителем ПФР 

или территориального органа ПФР.
В случае направления ответа в форме электронного документа, данный документ под-

писывается усиленной квалифицированной электронной подписью уполномоченного на 
рассмотрение жалобы должностного лица или уполномоченного на рассмотрение жалобы 
органа, вид которой установлен законодательством Российской Федерации.

129. Решение, принятое по жалобе, может быть обжаловано в вышестоящем террито-
риальном органе ПФР или в ПФР.

Право заинтересованного лица на получение информации и документов, 
необходимых для обоснования и рассмотрения жалобы

130. Граждане (представители) имеют право обратиться в ПФР, в территориальный 
орган ПФР за получением информации и документов, необходимых для обоснования и рас-
смотрения жалобы, в письменной форме, в том числе при личном приеме гражданина 
(представителя), или в электронном виде.

Способы информирования заявителей о порядке подачи и рассмотрения жалобы
131. Информацию о порядке подачи и рассмотрения жалобы граждане (представители) 

могут получить на информационных стендах в местах предоставления государственных 
услуг, на сайте ПФР, Едином портале.»; 

р) приложение № 1 изложить в следующей редакции:
«Приложение № 1 к Административному регламенту предоставления 

Пенсионным фондом Российской Федерации государственной услуги 
по установлению страховых пенсий, накопительной пенсии и пенсий 

по государственному пенсионному обеспечению, 
утвержденному приказом Министерства труда и социальной защиты 

Российской Федерации от 19 января 2016 г. № 14н
Форма

___________________________________________________________________________
(наименование территориального органа Пенсионного фонда Российской Федерации)

Заявление о назначении пенсии (переводе с одной пенсии на другую)
1._________________________________________________________________________,

(фамилия, имя, отчество (при наличии)
страховой номер индивидуального лицевого
счета  ________________________________,
принадлежность к
гражданству  _______________________________________________________________,

проживающий (ая) в Российской Федерации: 
адрес места жительства  _____________________________________________________
__________________________________________________________________________,
адрес места пребывания  _____________________________________________________
__________________________________________________________________________,
адрес места фактического проживания  _________________________________________

проживающий (ая) за пределами территории Российской Федерации: 
адрес места жительства на территории другого государства  ________________________
__________________________________________________________________________,

(указывается на русском и иностранном языках)
проживавший в Российской Федерации (указывается адрес до выезда за пределы Рос-

сийской Федерации):
адрес места жительства  _____________________________________________________,
адрес места пребывания  _____________________________________________________
__________________________________________________________________________,
адрес места фактического проживания  _________________________________________
__________________________________________________________________________,
номер телефона  ____________________________________________________________,
Наименование документа, 
удостоверяющего 
личность
Серия, номер Дата 

выдачи
Кем выдан
Дата рождения
Место рождения
Срок действия документа

пол (сделать отметку в соответствующем 
квадрате):

 муж.  жен. 

2. Представитель (законный представитель несовершеннолетнего или недееспособно-
го лица, организация, на которую возложено исполнение обязанностей опекуна или попе-
чителя, доверенное лицо) (нужное подчеркнуть)
__________________________________________________________________________,

(фамилия, имя, отчество (при наличии) представителя; наименование организации, 
на которую возложено исполнение обязанностей опекуна или попечителя, 

и фамилия, имя, отчество (при наличии) ее представителя)
адрес места жительства ______________________________________________________
__________________________________________________________________________,
адрес места пребывания _____________________________________________________
__________________________________________________________________________,
адрес места фактического проживания _________________________________________
__________________________________________________________________________,
адрес места нахождения организации __________________________________________
__________________________________________________________________________,
номер телефона ____________________________________________________________,
Наименование документа, 
удостоверяющего 
личность представителя
Серия, номер Дата выдачи
Кем выдан

Наименование документа, подтверждающего 
полномочия представителя
Серия, номер Дата выдачи
Кем выдан
Срок действия полномочий

3. Прошу (сделать отметку (отметки) в соответствующем квадрате (квадратах): 
 назначить страховую пенсию по старости1;
 назначить страховую пенсию по инвалидности2;
 назначить страховую пенсию по случаю потери кормильца3;
 назначить долю страховой пенсии по старости;
 назначить накопительную пенсию.

В составе накопительной пенсии средства пенсионных накоплений, сформированные 
за счет средств дополнительных страховых взносов, взносов работодателя, взносов на 
софинансирование формирования пенсионных накоплений, дохода от их инвестирования, 
средств (части средств) материнского (семейного) капитала, направленных на формирова-
ние накопительной пенсии, дохода от их инвестирования (сделать отметку в соответствую-
щем квадрате при наличии указанных средств):

 учесть,  не учитывать;
 назначить пенсию за выслугу лет по государственному пенсионному обеспечению;
 назначить пенсию по старости по государственному пенсионному обеспечению;
 назначить пенсию по инвалидности по государственному пенсионному обеспечению;
 назначить пенсию по случаю потери кормильца по государственному пенсионному 

обеспечению;
 назначить социальную пенсию по старости; 
 назначить социальную пенсию по инвалидности;
 назначить социальную пенсию по случаю потери кормильца;
 назначить пенсию, предусмотренную Законом Российской Федерации от 19 апреля 

1991 г. № 1032-1 «О занятости населения в Российской Федерации»;
 назначить пенсию по старости, предусмотренную Законом Российской Федерации от 

15 мая 1991 г. № 1244-1 «О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию радиа-
ции вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС»;

1 Обращение за назначением страховой пенсии по старости является также обращени-
ем за установлением фиксированной выплаты к указанной страховой пенсии (кроме слу-
чаев назначения страховой пенсии по старости за исключением фиксированной выплаты 
к страховой пенсии, предусмотренных пунктами 6 и 7 статьи 3 Федерального закона от 15 
декабря 2001 г. № 166-ФЗ «О государственном пенсионном обеспечении в Российской 
Федерации»).

2 Обращение за назначением страховой пенсии по инвалидности является также обра-
щением за установлением фиксированной выплаты к указанной страховой пенсии.

3Обращение за назначением страховой пенсии по случаю потери кормильца является 
также обращением за установлением фиксированной выплаты к указанной страховой 
пенсии. 

 произвести перевод с __________________________________________________,
(вид пенсии)

установленной в соответствии с __________________________________________,
(законодательный акт)

на пенсию ____________________________________________________________;
(вид пенсии, на которую осуществляется перевод)

 установить федеральную социальную доплату к пенсии (если общая сумма моего 
материального обеспечения не достигнет величины прожиточного минимума пенсионера 
в субъекте Российской Федерации);

   ____________________________________________________________________ .
(дополнительный выбор)

4. Сообщаю, что (сделать отметки в соответствующих квадратах, заполнить нужные 
пункты):

а)  не работаю,   работаю;
     
б) на моем иждивении находятся ________________ нетрудоспособных членов семьи;

(указывается 
количество, в случае 

отсутствия 
делается запись 

«нет»)
в) сведения о детях (указывается в случае обращения за страховой пенсией по старости, 

страховой пенсией по инвалидности, накопительной пенсией):
фамилия, имя, отчество (при наличии) 

в соответствии со свидетельством 
о рождении

дата 
рождения

страховой номер 
индивидуального 

лицевого счета

г) проходил военную службу по призыву (указывается в случае обращения за страховой 
пенсией по старости, страховой пенсией по инвалидности, накопительной пенсией)

в период с___________по_________;
д) проходил(а) военную службу, другую приравненную к ней службу, предусмотренную 

Законом Российской Федерации от 12 февраля 1993 г. № 4468-1 «О пенсионном обеспече-
нии лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Государственной 
противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотических средств и пси-
хотропных веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, Федераль-
ной службе войск национальной гвардии Российской Федерации, и их семей» (за исключе-
нием военной службы по призыву) (указывается в случае обращения за страховой пенсией 
по старости, страховой пенсией по инвалидности, накопительной пенсией)

в периоды с________по_______, с_______ по_______;
е) осуществлял(а) уход за инвалидом I группы, ребенком-инвалидом в возрасте до 18 

лет или за лицом, достигшим возраста 80 лет (указывается в случае обращения за страхо-
вой пенсией по старости, страховой пенсией по инвалидности, накопительной пенсией)

фамилия, имя, отчество 
(при наличии)

страховой номер 
индивидуального 

лицевого счета
в период

  с по

ж) получателем пенсии в соответствии с законодательством иностранного государства:
 не являюсь,  являюсь________________________________________;

(название государства)
(делается отметка в случае обращения за страховой пенсией по случаю потери 
кормильца):

 умерший кормилец не являлся,  умерший кормилец являлся __________________,
(название государства)

 сведений не имею;
з) получателем пенсии в соответствии с Законом Российской Федерации от 12 февраля 

1993 г. № 4468-1 «О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу 
в органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, органах по контролю 
за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уго-
ловно-исполнительной системы, Федеральной службе войск национальной гвардии Рос-
сийской Федерации, и их семей»:

 не являюсь,  являюсь__________________________________________,
(вид пенсии)

 являлся ______________________________________________________________;
(орган, осуществлявший пенсионное обеспечение)

(делается отметка в случае обращения за страховой пенсией по случаю
потери кормильца): 

 умерший кормилец не являлся,   умерший кормилец являлся
    ______________________________ ,

(орган, осуществлявший пенсионное 
обеспечение)

 сведений не имею;
и) получателем ежемесячного пожизненного содержания (ежемесячного возмещения) 

в соответствии с Законом Российской Федерации от 26 июня 1992 г. № 3132-1 «О статусе 
судей в Российской Федерации»:

 не являюсь,  являюсь,    являлся;
(делается отметка в случае обращения за страховой пенсией по случаю потери 
кормильца):

 умерший кормилец не являлся,                                умерший кормилец являлся,
 сведений не имею;

к) в новый брак (делается отметка в случае обращения супруга умершего кормильца за 
страховой пенсией по случаю потери кормильца, вдовы военнослужащего, погибшего 
в период прохождения военной службы по призыву вследствие военной травмы, за пенсией 
по случаю потери кормильца по государственному пенсионному обеспечению):

 не вступал(а),  вступал(а);
л) одновременно с постоянным местом жительства на территории Российской Федера-

ции постоянное место жительства на территории иностранного государства
(делается отметка в случае обращения за социальной пенсией):

 не имею,  имею;
м)  согласен на перерасчет размера пенсии в сторону увеличения в связи с установле-

нием I группы инвалидности, достижением возраста 80 лет при наступлении впоследствии 
указанных обстоятельств (делается отметка в случае обращения гражданина из числа кос-
монавтов за пенсией за выслугу лет по государственному пенсионному обеспечению либо 
пенсией по инвалидности по государственному пенсионному обеспечению);

н) государственные должности Российской Федерации, на постоянной основе государ-
ственные должности субъектов Российской Федерации, на постоянной основе муниципаль-
ные должности, должности государственной гражданской службы Российской Федерации, 
должности муниципальной службы:

(делается отметка в случае обращения за страховой пенсией по старости, 
накопительной пенсией):

 не замещаю,   замещаю,   замещал;
(делается отметка в случае обращения за страховой пенсией по случаю потери 
кормильца):

 умерший кормилец не замещал,  умерший кормилец замещал,
 сведений не имею;

о) с принятием решения о назначении пенсии по имеющимся в распоряжении террито-
риального органа Пенсионного фонда Российской Федерации сведениям индивидуального 
(персонифицированного) учета без представления дополнительных документов о стаже 
и заработке (делается отметка в случае обращения за страховой пенсией, накопительной 
пенсией):

 согласен,  не согласен;
п) для идентификации личности гражданина при обращении в территориальный орган 

Пенсионного фонда Российской Федерации посредством телефонной связи за имеющейся 
в распоряжении территориального органа Пенсионного фонда Российской Федерации 
информацией, относящейся к его персональным данным, использовать контрольную 
информацию (заполняется один из предложенных вариантов в случае намерения заявите-
ля получать указанную информацию посредством телефонной связи):

 вариант 1: ответ на секретный вопрос* (сделать отметку в нужном квадрате при
     выборе указанного варианта):

 девичья фамилия матери,  любимое блюдо,
 кличка домашнего питомца,  Ваш любимый писатель,
 номер школы, которую Вы закончили,

__________________________________________________________________________,
(указать ответ на секретный вопрос)

 вариант 2: секретный код*________________________________________________.
(указать код, состоящий из букв и (или) цифр)

5. Я предупрежден:
а) о необходимости извещать территориальный орган Пенсионного фонда Российской 

Федерации о наступлении обстоятельств, влекущих за собой изменение размера пенсии 
или прекращение, приостановление, продление выплаты пенсии, об изменении места 
жительства, не позднее следующего рабочего дня после наступления соответствующих 
обстоятельств (часть 5 статьи 26, части 1 — 3, 5 статьи 28 Федерального закона от 28 декаб-
ря 2013 г. № 400-ФЗ «О страховых пенсиях» (далее — Федеральный закон «О страховых 
пенсиях»), статья 24 Федерального закона от 15 декабря 2001 г. № 166-ФЗ «О государствен-
ном пенсионном обеспечении в Российской Федерации» (далее — Федеральный закон 
«О государственном пенсионном обеспечении в Российской Федерации»), части 1—5 ста-
тьи 15 Федерального закона от 28 декабря 2013 г. № 424-ФЗ «О накопительной пенсии» 
(далее — Федеральный закон «О накопительной пенсии»);

б) о необходимости извещать территориальный орган Пенсионного фонда Российской 
Федерации о выезде на постоянное жительство за пределы территории Российской Феде-
рации путем подачи соответствующего заявления не ранее чем за один месяц до даты вые-
зда (часть 1 статьи 27 Федерального закона «О страховых пенсиях», статья 24 Федерально-
го закона «О государственном пенсионном обеспечении в Российской Федерации», статья 
14 Федерального закона «О накопительной пенсии»);

в) о том, что размер взноса на софинансирование формирования пенсионных накопле-
ний лицам, имеющим право на страховую пенсию в соответствии со статьей 8 Федерально-
го закона «О страховых пенсиях» и обратившимся за установлением страховой пенсии, 
накопительной пенсии либо иной пенсии в соответствии с законодательством Российской 
Федерации, определяется исходя из суммы дополнительных страховых взносов на накопи-
тельную пенсию, уплаченной застрахованным лицом за истекший календарный год, без ее 
увеличения в четыре раза (пункт 2 статьи 13 Федерального закона от 30 апреля 2008 г. 
№ 56-ФЗ «О дополнительных страховых взносах на накопительную пенсию и государствен-
ной поддержке формирования пенсионных накоплений»);

г) о необходимости безотлагательно извещать территориальный орган Пенсионного 
фонда Российской Федерации о поступлении на работу и (или) выполнении иной деятель-
ности, в период осуществления которой я подлежу обязательному пенсионному страхова-
нию, о наступлении других обстоятельств, влекущих изменение размера федеральной 
социальной доплаты к пенсии или прекращение ее выплаты (для пенсионеров, которым 
установлена федеральная социальная доплата к пенсии в соответствии со статьей 12.1 
Федерального закона от 17 июля 1999 г. № 178-ФЗ «О государственной социальной помо-
щи»);

д) о том, что при получении посредством телефонной связи имеющейся в распоряже-
нии территориального органа Пенсионного фонда Российской Федерации информации, 
относящейся к моим персональным данным, необходимо сообщить сотруднику территори-
ального органа Пенсионного фонда Российской Федерации фамилию, имя, отчество (при 
наличии), данные документа, удостоверяющего личность, а также контрольную информа-
цию, указанную мной в подпункте «п» пункта 4 настоящего заявления;

е) _____________________________________________________________________ .
(иное)

6. К заявлению прилагаю документы:
№ п/п Наименование документа

7. Прошу (сделать отметки в соответствующих квадратах при наличии такого выбора 
гражданина):

а)  направить уведомление, подтверждающее факт и дату приема территори-
альным органом Пенсионного фонда Российской Федерации настоящего заявления 
и представленных мною документов, на адрес электронной почты ____________________
__________________________________________________________________________ .

(адрес электронной почты гражданина (его представителя) (нужное подчеркнуть)
б)  осуществлять информирование о ходе предоставления государственной 

услуги путем передачи текстовых сообщений (сделать отметку в соответствующем квадра-
те, указать нужное):

  на адрес электронной почты _____________________________________________,
(адрес электронной почты гражданина (его представителя)  (нужное подчеркнуть)

 на абонентский номер устройства подвижной радиотелефонной связи
__________________________________________________________________________ .

(абонентский номер гражданина (его представителя) (нужное подчеркнуть)
8. Достоверность сведений, указанных в заявлении, и ознакомление с положениями 

пункта 5 настоящего заявления подтверждаю.
Дата заполнения 

заявления
Подпись гражданина
(его представителя)

Расшифровка подписи 
(инициалы, фамилия)

с) пункт 7 приложения № 2 изложить в следующей редакции:
«Прошу (сделать отметки в соответствующих квадратах при наличии такого выбора гра-

жданина):
а)  направить уведомление, подтверждающее факт и дату приема территориальным 

органом Пенсионного фонда Российской Федерации настоящего заявления и представлен-
ных мною документов, на адрес электронной почты
__________________________________________________________________________,

(адрес электронной почты гражданина (его представителя) (нужное подчеркнуть)
б)  осуществлять информирование о ходе предоставления государственной услуги 

путем передачи текстовых сообщений (сделать отметку в соответствующем квадрате, ука-
зать нужное):

 на адрес электронной почты ___________________________________________ ,
(адрес электронной почты гражданина (его представителя) (нужное подчеркнуть)

 на абонентский номер устройства подвижной радиотелефонной связи
_____________________________________________________________________.».

(абонентский номер гражданина (его представителя) (нужное подчеркнуть)

* Не более 20 символов.

Приказ Министерства труда и социальной защиты 
Российской Федерации

от 4 октября 2016 г. № 554н г. Москва
Зарегистрирован в Минюсте РФ 27 февраля 2017 г. 

Регистрационный № 45778
О внесении изменений в некоторые приказы 
Министерства труда и социальной защиты 

Российской Федерации по вопросам 
установления страховых пенсий

В целях реализации Федерального закона от 23 мая 2016 г. № 143-ФЗ «О внесении 
изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части увеличения 
пенсионного возраста отдельным категориям граждан» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2016, № 22, ст. 3091) приказываю:

Внести изменения в приказы Министерства труда и социальной защиты Российской 
Федерации по вопросам установления страховых пенсий согласно приложению.

Министр М. Топилин

Приложение

Изменения, которые вносятся в приказы Министерства труда 
и социальной защиты Российской Федерации 
по вопросам установления страховых пенсий
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